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RAICES ESCOLASTICAS DE LA CONSTITUCION
NOR TEAMERICANA

I p
Introduccion

. ! !
La Revolucion Norteamericana de 1776 y la Revolucion Francesa de

1789 representan los dos grandes acontecimientos del siglo XVIII, Ambas
i ! ’ ‘
revoluciones estan intimamente 1igadas al concepto de 1a libertad politica.
/
La Revolucion Francesa fue el resultado de fuerzas internas que, poco a

/ /
poco, produjeron 1a desintegracion del Antiguo Regimen y, finalmente, su total
/ : ; )
destruccion. Produjo la primera tentativa de poner en practica las ideas

/ .
democraticas'y totalitarias de Jean Jacques Rouseeau, los conceptos libera-
i }
les de Montesquieu y Lafayette, y las teorias del utilitarisme matematico

/
de Condorcet y Helvecio, aun cuando estas corrientes, en realidad, eran

; / !
contradictorias y se excluian mutuamente, Finalmente, sighifico el ascenso
f ’ '
de la burguesia, y, en filosofia, la cumbre, y al mismo tiempo, la nega-

cio/n del siglo de las luces: el primer gran desastre que sufriera la ratio,
1a razo/r'l humana.l |

La Revolucio’n Norteamericana, al contrario, fue miy distinta. Repre-
senté un diaiogo con Gran Breta;;a que se basoi sobre las gaas y los ideales

de la libertad y la independencia, pero no estrictamente de naturaleza in-
terna. los territorios ingleses, en lo que hoy es Estados Unidos del Norte,
manteni,an de facto una posicio/n auto/noma frente a Londres. A medida que
avanzaba el tiempo se debilitaron los vi/nculos con Gran Breta;a, especial-
mente en vista de la cuestic:n impositiva y del problema de cambiar o diminar
las Leyes de Navegacio; de Oliverio Cromwell, Por ello, las rai'ces de la

i 4
Revelucion Norteamsricana no fueron ecanomicas y mucho menos de tipo social,

/
intelectual o ideologice. En realidad, fue un problema puramente constitu-

> - 1 -
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/

cional, una controversia legal en relacion con los dercchos y las obliga-
4 I4
ciones de los territorlos ingleses en Norteamerica frente a la Corona brita-
4 /
nica, Apora bien, la Dsclaracion de Independencia contiene conceptos tipicos

del siglo de las luces, tales como: los hombres nacen libres; Dios les con~
cedio clertos der;chqs inajenables en reiaciéh con la vida, la libertad y

la propiedad ~-todos derechos para cuya r03112ncio; se establecioluna auto—k
ridad péblica la cual quedé encargada, con ei consentimientod el pueblo, de
velar por sus garant.',tas y por la legislacio’n.z

/7
Las ideas que encauzaron en la Revolucion Norteamericana y que produ-

jeron la independencia y el establecimiento de Estados Unidos maduraron

/ /
‘poco & poco y e stan ligades al pensamiente politice europeo: al constitu-

cienalismo, al derecho natural, a los derechos naﬁurﬁles. Estados Unides
fue el primer ejemplo donde se puso en practica el constitucionalisme

/ / /
moderno; la primera republica moderna que rompio les lazes politicos con

su metrépolis, una potencia mundial, y el primer estado moderne que se

d .
establecio sobre bases federales, En otras palabras: constitucionalismo,

republicanismo, federalismo.

A primera vista, la Constitution de Estados Unidos representa el

/ )
tipice ejemple del siglode las luces, el cual descubrie las constituciones

. 7
escritas, y el documento constitucional fue el ejemplo caracteristice de

una ;poca racionalista. Todas las constituciones escritas, empezando con
lade Estados Unides, representan una razionalizacid% de la tradicional
constitucio; brita;ica, la cual, en realidad, no es un documente sino‘una
coleccio; de leyes que se acumularon'a'trave;vdo una historia milenaria;
para un ingle;, pues,_n@ puede elaborarse una constituci&ﬁ, sino que tiene
que desarrollarse, tiene que crecer progresivamente. la Constitucio; Norte-
americana contiene los dos slementos: el escrito, como las censtituciones

suropeas e hispanoamericanas de les sigles XIX y XX, y al misme tiempe




4 /

crecio y sigue creciende comféi fuera una constitucio; britangé de tipe
consuetudinarie, tradiclonal, medieval. Aqui radica la razon per la cual
el sistema politica en la Gran Br-tiga tiene una larga historia de gobierne
representative, de tipo evoluclonario y séiido, donde la tradici;h parla-
mentaria jam;s fue interrumpida --ni siquiera en tlempos de los Tadors;

le mismo exlste en la Constituciéh«ie Egtados Unides que a lo largo de su
historia pude ajustarse a todos los camblos sociales y’econégicos, mientras
que las constituciones fuera del ;;bitokanglesajén y escandinave son meca-
nismes artificiales --el menor sople de viento ecasiona la revolncio; y
echa abajo el sistema y lohcambia por otro: la lei du double frénési, come

/

;
la razon de esta diferencia es mas prefunda

soli; decir Henri Bergsen.
todav{;. Radica, esencialmente, en el hecho de éue el derecho romane ne

pude introducirse, ni en la Gran Bretana ni en les paises escandinaves, Si
bien los romanes ocuparen las Islas Brit;ﬁicas, sus habitantes resistieren

el dereche remane y optaron vigerosamente por el Common Law, es decir, en
[ _
cuestiones politicas se declararon en favor del constitucionalismo medieval
H
cuya monarquia fue moderada, templada, mientras que en el continente euro-

pes,incluse el Sacro Imperic Romano, se introduje el derecho romane cen la

Lex regia y con el famoso principie de Ulpiane; "Quod Principi placet, legis
7 ’ 7 /
vigorem habet." Ia tradicien britanica llego a Norteamerica, mientras que
/
en Hispancamerica se introdujo el sistema opueste, pero no en su totali-

dad.

/7

Cince son les principies basices sobre les cuales se basa la Censtitu-

/’ /

cion Norteamericana, tedas de raiz inglesa y medieval:

17 Gebierno representative.
(Parlamente britanico; Asambleas celeniales).

2% Gebierno limitado.
(Principlo basico de tode gobierne constitucienal)s

/
3% Soberania popular.
{Pacte del Mayflower, constituciones de Connecticut




y Rhode Island, y las constituciones de les diferen-
tes estades en tiempos de la emancipacicn).

L. Common Law inglgs. /
(Incluye cliertos conceptos legales de gran tradicion,
come la equidad, el habeas corpus, el juicio por
jurade, y el procedimiento legal).

°
5. Instituciones de gobierno lecal.
(a. El sheriff y el juez de paz;
b. El condade: por vez primera en Virginia, 1634;
en Massachusetts, en 1643;
c. Gobierno municipal para cada pueble e villa,
desde 1a llegada de les pilgrims.
d. Corporaciones minicipales incorporadas'1i6897,)

o, expresade de mode diferente:

1% Gobierne del pueble,

2: Gebierne limitago.

3? Gobierne federal,

/
A: Separacion de les poderes.

PY l
5. Supremacia del goblerne c entral frente a les

, gobiernes estatales.

I
Les influjes modernes y mas bien superficiales

/
- El constitucionalisme, como sistema politice mederns, mediante el

/
cual se proclaman especificamente les derechos y las obligaciones, 1la aute-
/

ridad civil y sus limitaclones cen la seé?acio; de les poderes, y un cata-
loge de los derechos de sus ciudadanes, tiene des raices bé;icas:

1T m puritanisme ingle; del sigle XVII, y

22 el racionalisme france; del siglo XVIII,
1. La GUERRA CIVIL INGLESA (1640-1648), en su primera fase, fue una coen-

tienda entre el monarca y el parlamento}paro en su segunda etapa, un cenflicte
i

, /
entre los elementos victorieses mas mederades y les mas radicales. Ganaren

4 ‘ :
los ultimos, es decir, el ala puritana, les independentistas, quienes ebtu-

vieron la victoria tetal en 1648. Las ideas de estos ultimos incluyeresn

b




los siguientes principlos:
/
17 Iglesia democratica.
. i
2% Traspaso de estas ideas democraticas al estado,

4
37 Organizacion clerical cen total independencia de
cualquier autoridad ajena.

1
LY Libertad religiosa y politica.
50 Refutacion de cualquier iglesia nacional.
6. Peca simpatia para el eplscepade cuya institu-

cion parecia inclinarse hacia la monarquia
e hacia el catelicismeo,

7, F ! ’
El puritanisme fue una des;\iagien, una verdadera perversion, del
catolicismo, esencialmente a tres niveles:

f /
1., en relacion con el preblema de comunicacien entre
le infinite y le finite, cuya selucien catelica reside
en el misterie de la #ncarnacion; 2%, en relacien con
el preblema de 1la maldad en la naturaleza humana, a lo
cual el catelicismo respendia que la naturaleza era buena
Y 1la maldad alge contrarie a la naturaleza; que el hombre
deseaba su propia perfeccion y que, por mucho que estu-

_ viese corrumpide, no deseaba el mal; que todo se inclina-
ba hacia el blen, pero habiende side pervertido por el
pecade, el orden de la naturaleza habia sido destruide;
que el entendimiente, la voluntad y el desee estaban par-
cialmente cegades, y, por censiguiente, el hombre buscaba
su f elicidad espiritual entre los bienes temporales en lu-
gar de satisfacer sus desees fisicos en conformldad con el
derecho divine y encontrar su felicidad en Dies, y 3., en
relacion cen el preblema de la auteridad, cuya solucien
catelica era la Iglesia, instrumente para interpretar la
veluntad de Dies al hombre, 7

Cabe‘sé;ﬁlar al respecte que, en su ocase final, el puritanismo se suberdi-
nofal liberalisme hibride que, pece a pece, iba secavande tedas las nermas
civilizadas del minde eccidental, es decir, negando teoda recesidad de normas
morales ebjetivas de cualquier especie, y aléntande, en realidad, la anar-
qu{; moral.8

Las ideas puritanas surgieren ya durmte el reinado de Jacobo I, pere

triunfaren en gran parte en la segunda fase de la guerra civil, y, my

’cspecialmente, en Nerteamérica. No puede haber mejer sjemple del ece inte-




/
lectual puritane en las colenizas nerteamericanas que el sermon del predi-

’ /
cador puritane THOMAS HOOKER (1586-1647), poco despues de su llegada &
Connecticut, en 1636, cuande expresara:

Aquelles que tienen el poder de nombrar funciona-
rios y magistrades, también tienen la autoridad de
establecer les 1i{mites y 1as restricciones del poder,
y situarles baje el misme, Y esto, en primer lugar,
porque el principie de la autoridad reside en el
libre consentimiente del pueble. 9

Hepker fue en gran parte respensable de la elaboracio; de los Fundamental
Orders, constituciog baje 1la cual, durante cisrte tiempe, fue gobernade
Connecticut,

Las ideas puriﬁanas fueren, en su tiempe, muy revoluclonarias y radi-
cales para la Inglaterra del sigle XVII, y, en realidad, el pueble ihglé;
las rechaz: al restaurar la monarquii y optar mievamente por los Estuardes
en 1660. Pere fue en Norteamé;ica donde prosperaron.lo

1a Constitucio; de stades Unidos tiene dos antecedentes puritancs. Ea

11
primer lugar, el Agreement of the Peaple (1649), decumente censtitucienal

que ne tuve resenancia alguna en 1la historia censtitucicnal inglesa y que
/
/

jamas fue puesto en vigor. Pere las bases sebre 1las cuales se establecio

el Agreement of the People fueron exactamente las mismas que las de 12

i . i
Constitucion Nerteamericana, 7Y cuales fueron e stas bases?
V3 ’
1% Declaracion explicita que tode gebierne tiene su
origen en el puebles.

Declaracion que el pueble, mediante su consenti-
miento, establece el gobierns. '

3. Declaracién que el pueble, ne solamente tiene el
derechs de transferir poderes al gobierno,
sino que puede fijar limitaciones a 1la aute-
ridad civil, la cual no debe exceder estas
limitacienes.

L® Declaracion explicita de que ciertos asuntes que-
dan exentos de teda ingerencia per parte de
les representantes;

/
5% Declaracien expresa que ciertas partes del decumente




/ .
"consideradas basicas para nuestro derecho,
libertad y seguridad comunes,” estan igual-
mente fuera de la autoridad ggbernamcntal
¥y no pueden ser alteradas,

El otre documento censtitucional que rq:rcsénta un antecedente para

/ 13
1la Constitucion Norteamericana fue el Instrument of Gevernment (1653), que

: ~ / P
tampece tuve influencia en Gran Bretana, pero si en Norteamerica. Esta se-

gunda censtitucion de Cromwell, que tuve wigencia peor tres anos, fue la

primera censtitucioﬁ escrita que creara un gobierne, en teoria con poderes
' /

delegados, definides y limitades, En realidad, le que decia el Instrument

E ~ 7
of Gevernment, en 1653, fue repetide e incerporade 150 anos mas tarde, en

: /
Filadelfia, y 1o que hicieren los auteres de la Constitucion de Estades
/ J
Unides fue simplemente "completar el procese histerice desde la reunion
14
de los barones con Jehn Lackland en Runnymede.”
'

Si resumimes, brevemente, fueren cince los elementes mas importantes
!
del idearie puritane que se introdujeron en la Constitucion Nerteamericana,

a saber:

19 Repudio, para siempre, del coencepte de una
monarquia abseluta,

2, Predominie de la camara baja.

3? Repudie del cateolicisme.
y /
Le Intensa antipatia naclonal centra tode ejercite

permanente,
° ! 15
5. Hestilidad contra toda ideelegia extremista.
2. Otre impacte de procedencia inglesa del sigle XVII fue la influencia
de JAMES HARRINGTON,l6 conjuntamente con Algernen Sidney y John Milten, une
de les tres grandes republicanes de aquel sigle. Harringten, gran admirader
de Themas Hobbes, fue encarcelade durante la Restauracisn. Auter de la
obra Oceana, publicada en 1656, su influencia sobre la ccnstituciqg de
Estades Unides se refiere a des principies: al principle de la retacio;,

tante en el goblerne ceme en los puestes pﬁblicos, y a1 principie del equi-




r /
1ibrio del poder. Para Harrington, la distribucion del poder politico

debia ajustarse a la distribucion de la propicdad, ¥ los poderes basicos,
4 ! ’
segun el, eran dos: la riqueza y la distribucion intelectual, es decir,

J
la capacidad humana, Para Harrington, debia existir una distribucion de
/

la tierra; el estade era un erganisme, y las pasienes humanas debian ser

/ s 4
suberdinadas & la razon, El estads, segun Harrington, debia ser una jerar-
/

!
quia de leyes, no de seres humanos. Este ilustre pensader creyo que la ri-
/
queza y la capacidad humana podian equilibrarse mediente leyes agrarias que

/
garantizaran la equidad en la distribucion de la propiedad, y la propiedad
/

representaba la tierra, Deseaba la igualdad material , y elle squivalia
tener una parte justa y equitativa de 1a riqueza. Para peder distribuir

4
esta riqueza en forma Imparcial, Harringten cencibie un gobierno dirigide
/

por terratenientes, como le ejecutara mas tarde la aristocracia virginiana
f / J

de Mount Vernon y Menticells. Observ; Harringten que la ecenomia habia

cambiade en Inglaterra, y que sl elemente de estancamliento pedi£ remediarse

mediante el sistema de rotacio;. Timbioé propuse el voto secreto universal

y el sistema bicameral, cen un senade integrade per les grandes luminares,

Yy una caméra baja, que representari; los intereses de la masa popular,
Harrington tampece tuve resenancia en Inglaterra, pere fue 1ei;o atenta-

mente en las colenias: JAMES OTIS y JOHN ADAMS nos dan un ejemple de su

impacte. Suys principies fueren incerporades en las constituclones de Carolina,

‘Nueva Jersey y Pensilvania, y, adem;s, los vemos claramehtg inclu{dos'en ia

/
Constitucion de Estades Unides, a saber:
/
1° Principie de retacien.
2% Sistema bicameral.

° /
3. Constitucien escrita, con frenos y balanzas.

h’ Ia auteridad civil en manes de terratenientes.
(hasta la epeca de Jacksen).

3. El tercer impacte moderne de precedencia inglesa fue la susedicha




/

GLORIOSA REVOLUCION DE 1688, la cual inicie el predominio del Parlamente
/ ' 17
frente a 1a Corona, y con elle, la filesefia de JOHN LOCKE. - Tante les

acontecimientos de 1688, come su defensa por lecke, tuvisren gran resenancia
[4 /
en Nerteamerica., Ademas, cabe menclonar que los celenes nerteamericancs

: / '
sufrieron el impacte de los planes politices de Jacobe I y Carles I al igual

/ /
que les subditos en la metrepelis., Finalmente, ne debemos perder de vista

’ /
que Locke influye profundamente a lo large de todo el sigle XVIII, ne sole
) { } / /
en la filesefia politica de Francla, sine tambien en 1la de Nerteamerica. Les
' 7/ /
principies leckeanos que mas influyeren en la filesefia pelitica nerteameri-

cana fueron les siguientes:
/
17 Saberania pepular,

2? Todo goblerne se basa sobre el consentimiente
de%las.gobernades.

3? El peder legislative —-la suprema auteridad--
es un peder delegade por el pueble, el cual
puede retirarle,

Le E1 poder ejecutive ne dirige el estado, sine que
mas bien ejecuta las leyes aprobadas, y es el
instrumente del poder legislative.

Estas ideas ne fueron eriginales, sine que representan un idearie

- !
expresado anteriormente, tante per puritanes cemo por escelastices, e
’

introducide en las colenlas nerteamericanas. A estes cenceptes habria que
/ ~~
agregar les principies tipicamente leéckeanos de la vida, 1la libertad y la
-~ .
i’ /
propiedad, cuya defensa fue incerporada integramente en la Constitucien -

de Estades Unides, la cual simbeliza el establecimiente del estade leckeane
18

/
cen el goce pacifice y segure de 1la prepledad.

L. Finalmente, la influencia francesa del sigle XVIII serefiere a

¥ 4
MONTESQUIRU y su famosa separacion de les poderes que, ademas, censtituye

‘ /
el vincule de este con Locke. ILa ldea de unestade con un sistema de frenos

I ! /
y balanzas, trabajande con precision mecanica, se initie cen Montesquleu,
o /
e ibahponerse extraerdinariamente en boga durante el sigle de 1la Ilustracien
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/ / /
y tener aplicaclen practica durante tode el sigle XIX. La adopcion de la

’
/
soberania popular dentre del constitucionalisme vine a traves de Montesquieu,

4 / o~
aun cuande jamas desempenara un papel serle en el censtitucionalisme., El

prop‘sito de Lecke habia sido de encontrar medies que protegieran les tres
principies individualgs de la vida, la libertad y la propiedad, la finalidad
de Montesquieu tambien era la libertad de les ciudadanos y esta la encontro
en la ley. En un estado donde la ley em la medida suprema, 1la libertad
consisti; en hacer leo aquellas cesas que la ley permiti;. Per eso se

/
puede decir que Montesquieu se convirtie en el jefe intelectual del libera-

/ : /
lismo burgues. Pere su individualisme esta limitade por les poderes que les
; , 19
sucesos cesmicos manejan sobre les individuds..
-/ 4
En su De 1'esprit des leis, Montesquieu trate de la relacien entre el

/
dereche y el ambiente, tema ya tomade en cuenta por Aristoteles y Bedine,
~ i 4 : /
y senale que el mejor gebierno era aquel que mejer se ajustaba al caracter

y a las cendicienes naturales del pueble y que permitiera la libertad que era
/

/ / 7
compatible con dicha constitucien. Segun Montesquieu, el mejer regimen peli-

: ’ 4
tice era el republicane, en el cual el pueble ejercia la seberania, es decir,

/ /
la "demscracia" de Montesquieu aparecia baje la ferma republicana. Segun
/ /
Montesquieu, un rey pedia llegar a gebernar solamente mediante la eleccion,

/ / /
le cual representaba un vincule con la t eoria pelitica medieval, el regimen

mixtum regule ab politicum., Para Mentesquieu, la esencia de la demecracia

/
era la virtud; para el, la ley y la realeza ne eran sificientes, ya que para
’ /

tener virtud, habia que sostener la igualdad y el amor al pais.

. ; /
La teoria de la censtitucion mixta recibio nueve viger cuande 1la dectrina
i 4 /
del censtitucienalisme la asecie a la teoria de la separacion de les pederes.

14 / ;
La censtitucion britanica gradualmente 1llege a conslderarse comeo eﬁ}de&l y
/

/
empeze a ser proclamada ceme tal desde les dias de Lacke en adelante, ne

selamente a causa de su supuesta mezcla de las tres simples formas, es decir,
! /
l1a menarquia, la aristecracia y la democracis, sine tambien per la clara




11

4

/ .
separacion de les distintes poderes, le cual, per un lade fue una conse-

/ 7 N /
cuencia logica, y, por el otro, se determine por esta fusion. Montesquieu

/ / g
declare que la union de los tres pederes era la tumba de la libertad poli-

/ l4 /
tica; su separacion, unos de otros, su garantia; y su division entre dife-
21
rentes auteridades, su propla regla y pledra de teque. No cabe duda que

4

1a Constitucion Nerteamericana ha incerporade el principie de Montesquieu,
/ : ’ '

de la separacion de les pederes, en teoria y en practica, come ninguna etra

/ /
censtitucion, Mantesquieu influye en BENJAMIN FRANKLIN y en Adams, y el
) / / 22

misme Congrese de Filadelfia le recenecie asi,
/

Si resumimes esta primera parte del influje de las ﬁdea%politicas mo—~
dernas de Inglaterra y Francia sebre la Censtitucion Norteamericana, podemes
decir que Estades Unides es hija de la Inglaterri del sigle XVII defendiends

/
suc ausa cen principies democratices de profunda base religiesa y de vincu-

J ) _
lacién racionalista., Ademas, la Revelucion Nerteamericana, cen su ideal

; ¥
democratice, ne selamente proclame les dereches de les nerteamericanes, sine

/
de todes les hembres del munde, dereches que pertenecian a tedos les seres

humanes per el mere heche de tener su prepia dignidad. Per le tante, la

» ’
Constitucion de Estades Unides se basa sebre el principie de la justicia
/
de toda 1a humanidad elevande, asi, las aspiraciones del pueble nerteamericane

23

" a un nivel universal, 7y estos grandes ideales de valer glebal sen una de

PN ' .
las raenzes por las cuales la Coenstitucion tuve tanta ressnancia en el munde
-

/
entere y sigue teniendola,

; III ! /

las verdaderas raices: De San Agustin a Sante Temas de Aquine

/
Ahera bien, 1a universalidad, la justicia, la dignidad humana, recien

4
citadas, son principies cristianes que nes deben llevar a una investigacion

, ’ ‘.
m;s profunda del tema. Les principies de la soberania pepular, del regimen

mixte, censtitucienal e mederade, que se mencisnaren anteriermente, son de

P




|

{

s
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/ . /
raiz medieval, de mode que, tante les influjes del puritanisme ingles del

/
sigle XVII come del racionalisme frances del sigle XVIII, representan tan
/

/
sele 1la base intelectual moderna de la Cors titucien, y por cierte, la mayer-
14

me te cenocida, Hemos senalade mas arriba que ciertos principies leckeanos

/ R
ten*an un fendo medieval, y en el caso de Montesquieu, su vinculacion con la

Edad Medla es evidente. Hacemos, pues, hincapié’en que el documento censti-
tucional norteamericane se remonta a ariéenes mche m;; antiguos que les de
les aigloé XVII y XVIII, Sabemos, en li;eas generales, que Santo Tom;;
influy;(a trave; del cardenal Bellarmine en Thomas Jeffersen y James Wilsen;

: /
que el misme Sante Bmas tuve influencia en Richard Heoker, quien a su vez

’
influyo en Lecke; que Sante Tbmas tuvo influencia en otros pensadorcs esce-

lasticos que-a sU Vez tuvieron un impacte intelcctual en les Whigs del siglo

} XVIII, quienes a su vez influyeron en varies de los signataries de 12 Decla-

!

!

|

’ ’
racion de Independencia de Estades Unides; que Sante Tbmas, a traves de

Francisco de Viteria y de Francise Suarez influyo, por un lade, en Edmund

Burke, padre del pensamiento conservador moderno, auter de les fameses
e T e+

por Drescripcion, y por el otro, tambien a traves de Viteria y Suarez en

e er e 2

Sidney, quien a su vez tuvo un ece intelectual en etrss signatarias de 1a
‘\‘—\‘———————————.
citada Declaracien de Independencia, deo ‘este es my logico, si tenemos

o ——

en mente la gran repercusien que tuve el influjo de Suarez y de teda la

Vo e oo

Escuela Espanola ‘de 1a seconda scelastica en la escuela protestante de dere-

21,
che natural (Grocio, Pufené:zgl’ﬂbmasio, Altusie, Welff). Finalmente, ne

hay que ignerar el gran impact’/del jurista ingles Sir John Fertescue en

7 7 / !
les Whigs de 1688 y que a traves de e stes llege tambien a varies de les
25

/ /
signataries de la Declaracien de Independencia., Pere tedavia mas lejes

!

/ -
van las huellas de la Censtitucien: a San Agustin y a San ‘siders. Hay,:pues,
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I ,
- ) / ’
ademas de las cerrientes modernas, una larga tradicien de la filesofia

, ' /
escelastica que influye en la Constitucion de Estades Unides, y, que, a
4 ‘.

traves del dereche natural, empalma, asimisme, coen el Common Law ingles.

1. SAN AGUSTIN (354-430), el famese auter de la obra Ds éivitate Dei

y del cenocide diche Remeta iustitia, quid sunt regna nisi magna latrocinia

[
~~les reines sin justicia son seciedades de bundelerss—-, elabere las bases

7 / 4
que mas tarde desembecarian en el constitucionalisme, a traves de un gebierne

rcprcsentativq: primere, en las erdenes religliesas,~y luege, en la seciedad
civil., Fue el gran platenista de todes los tiempes: acepto/ la idea de Plate/n,
que 12 ley ne era e;q)resierlx de la veluntad divina, sine de la ratle Dei, y
m&nifcst'r que la razo’n debi; ser el u;qico elements en la elaboracie;x de las
leyes humanas, Esta pos:'Lciorlx agustiniana estuve ;n total opasicior/n al pensa-
" miente romane (Cicerén, Selneca) que, siguierdes al esteicisme, se inclinaba
_hacia la veluntad, perque en el fende 1la razogx, en lss sistemas estoice y

26

/ .
romane, era en realidad una funcien de la veluntad,
’ ’

) ‘
Partiende, pues, de este principie platenice;:San Agustin elabere una
¢

nueva doctrina pelitica ameldada a la fe cristiana y basada en 1a igualdad
_del hombre. Al respecte cabe se;alar que en la dectrina esteica, tedes les
hembres eran iguales por naturaleza, le cual nada tiene que ver con les
dereches inajenables; en cambie, en la doctrina medieval, les hembres eran
iguales porque teni,an el misme origen y el mism'o destine, y, per elle, el
dereche inajenable a les medies necesaries para llegar a la meta final,

que era la felicidad fina1.27 Nes habla San Agustifn de la Ley Eterna, la
cual determina el dereche natural. En el erden natural de las cesas, siempre

hay algunes que mandan y etres que ebedecen, y el pacte social requiere que

se ebedezca a les gebernantes, Siix embarge, como todes les seres humanes

- por consiguiente, come Dies es el Creader de todas la les, El es el
_COSAERm T

2
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Autor de todos los poderes. N{ el sufragio popular ni la hert’encia podilan
conferir este poder para mandar sino Dios,‘quien por delegacioﬁ concedila

Su poder a cada nacior/x, dando lugar, as{, a que fuera designado el pri,ncipe
a quie;x se conferi/a el poder necesario para gobernar.z8 Al respecto, San

/ ~ ! ’
Agustin senalo la justicia objetiva, la cual debia ser la finalidad de
toda sociedad.

/\M' La ley ha de regir, y para que rija, ha de tener
18 ac adhesion de todos los miembros de la comnidad,
| por eso no 8010 exige obediencia, sinc amor y cola-
\ boracion, claro es que siendo, com ha de ser, ley
| Justa. Y por la justicia en 1la ley y en el orden
, 5 del peblo vendria a todos la paz, que es el sumo 29
{ bien y que consiste,..., en la tranquilidad del orden.

Tambien habla el obispo de Hipona del derecho consuetudinario, como

/ .
expresion de la voluntad popular\y en esa forma ﬁmciona como una etapa
30
primitiva del derecho constitucional. Nos dice explicitamente que la

autoridad civil no esta’ por encima de la ley, y Ique, de acuerdo con el
derecho natural, como eco de la Ley Divina, tiene limitaciones de orden
moral, El derecho positivo, para que sea obedecido, tiene que estar en
conformidad con el derecho natural.BlAtacando el absolutismo politico,

~ San Agust.i/n distingue claramente enfre la autoridad que proviene de Dios,

,, / 32
y el oficio que es de origen humano, y al insistir, en que ningun ser

humano tiene el d erecho de mandar a otro, y que la sociedad es una asocia-

O A"

cion cuyos miembros buscan una finalidad comun, el oblspo de Hipona prepara

el camino hacia una teoria de consentimiento como fundamento del derecho
de gobernar, y al relacionar el origen divino de la autoridad civil con el
principio de la igualdad, nos ha proporcionado una base para las limitacio-

/
nes constitucionales; "no solamente como limltaclon por iniquidad, sino

33
como 1imitacion del poder mismo.™

7

f
El punto mas significativo en la doctrina de San Agustin es la rela-
/
cion de la justicia con la igualdad. Tanto P'_Laton y Aristoteles, como
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- ! j
~ /
Ciceron y Seneca, senalaron que la justicia debia sustituir a la fuerza

bruta, pero slempre subordinaron el individuo a la autoridad civil, En
/

/ o~ f
cambio, San Agustin senalo que la autoridad civil tenia que respetar "la

1ibertad del alma humana, no la persona humana como un fin en el sentido

34
‘de Kant,." Finalmente, en San A@stin el estado es un medio, no un fin como

en Aristoteles, ¥y su concepcion de la autoridad civil esta bien lejos de
7 35

la Lex regia, ademas de condenar los imperialismos y la principandi superbia.

Vemos, pues, en San Agusti:n, el nuf:leo primitivo de los conceptos de17pro—
cedimiento legal y de 1la proteccio/n igual, en derecho civil, y del consen=-
timiento popular y del re/gimen moderado, en derecho constitucional, con 1la
c1a31ca distincion medieval entre el princ;ge 1egit:uno y el tirano --Ubi

Estitia vera non est nec jus potest esse.

s 4

El muevo orden social que surgio/a ralz de la destruccion del imperio
romano por las invasiones ba,rbaras del siglo V se construyé sobre la fe
cristiana y sobre los principios agust‘inianos de la paz, la justicia, el
orden y la 1ey,37y, a medida que avanzaba el tlempo y se consolidaba el
mindo medieval y escola}stico, tuvo repercusiones extraordinarias la reve-
l‘acio,n cristiana de la persomalidad humana, no solamente en €l orden social,
sino en la evolucio!n de una doctrina de derechos, la cual fué una de las

! 7/
contribuciones mas grandes del cristianismo a 1a genesis del constituciona-

38
llsmo medieval. En e ste sentido lo manifesto Otto von Glerke, en su magistral

Teoria lolitica del Medioevo.

/
..+ La Doctrina Medieval ya incluila el pensamiento P
de los derechos connaturales e indestructibles del
individuo... Ademas, un vistazo fugaz de la Doctrina
-Medieval es suflclente para darse cuenta que durante
. todo su periodo, en total oposicion a las teorias de
la Antigiedad, circula el pensamiento del valor abso-
luto e imperecedero del individuo: pensamiento Teve-
lado por el cristianismo y sustentado en toda su pro-
fundidad por el Espiritu Germanico. ue todo indivi-
duo en virtud de su destino eterno es en el fondo algo
sagrado e indestructible, aun en relacion al Poder

> X




16

’ ~ o~
Supremo; que la parte mas pequena t enia su propio
valor y no meramente porque formaba parte de un
todo; que toda persona d tada por la
Comunidad, jamas como mero instrumento, sino

len como un fin; todo amente se 39

) s .
insinua, sino que se expresa més o menos claramente.

La doctrina de los derechos humanos, pues, no hay que buscarla en el
siglo de las luces, sino micho mag antes, en la Edad Media., Es de esta
doctrina, iniciada mayormente por San Agusti;, que poco a poco se desarrolla
toda una serie de garanti;s legales: los famosos fueros de la historia

espanola y las libertades, los privilegios, las franquicias, de tiempos
40 '
feudalesien los otros paises de Occidente.
. / /
2, SAN ISIDORO (560-636) represento el origen de la historia constitu-

cional de Espégg, con sus dos elementos: pueblo y rey, pero fue tambien para
todo el Occidente la figura fundamental del cruce doctrinal germanorromano-
cristiano, cruce que, en realidad, representolel nacimiento de Europa. Bien
conocida es la frase: "Rex eris, si recta facies; si non facias, nonferis.”

¥

/
(Seras rey, si obras rectamente; si no obras rectamente, no lo seras!), que

! /
todavia hoy -tiene su plena validez constitucional. De ahi viene la diferen-
[t

cia regere = recte f acere; dominare = non recte facere.

/ / / /
Fue San Isidoro quien formulo la distincion entre principe y tirano, tan

Y]
importante para toda la doctrina politica medieval. El rey es constitucional,
"sometido al derecho y cuidadoso de ejercer el poder con arreglo a normas®,

L2

en oposicio; al tirano, que es el "rey sin virtudes.” Ademaé, transmitio/

el obispo de Sevilla el pensamiento agustiniano, definiendo las caracteri;ti-
cas materiales del derecho y expresando que el consentimiento debe ser con-
secuencia de la jusficia de una ley, demostrado por el or{gen popular de

/
la ley en surecto julcio y g(?aneral adopcion, lo cual significaba un nuevo

paso hacia adelante en la Pax Christiana, si se compara con el beneplacitum

’
y €l arbitrium de los principes romanos. De esa manera fueron incorporados
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por San Isidoro los principios agustinianos en la estructura del derecho

medieval, y ya en tiempos de los Merovinglos surgieron triunfando sobre
los principlos del derecho romano.b'3

3. San Agusti; dominorintelectualmente hasta la llegada de Santo‘roma;
de Aquino. Influyé en la politica de Carlomagno como m;s tarde lo hiclera

Dante y Erasmo en la del Emperador Carlos V. Del principio agustiniano de
la supremacia de la ley, basada en el consentimliento de iguales, se infiere
el principio de la igualdad ante la ley, concepto que se perfecciona en San
Isidoro con la definicio; del tirano. Estos principios tenign vigencia
absoluta en todo el Medioevo, tanto en la Alta como en la Baja Edad Media.

/
Asi, en los ensayos De regis persona et regio ministerio (A.D. 855) y De

ordine palatii (A.D.882), del arzobispo HINCMAR de Rheims, en los cuales se

. + /
expreso que ni el rey ni sus ministros debian ignorar 1a ley o pasarla por
’ / 4
alto, que d ebian gobernar segun las leyes y las costumbres del pais, y que

/ ’
no se admitian excepciones para los mandatarios. Tambien e staban sujetos
/ 4
a las leyes capitularias de sus predecesores. Ademas, la razon que se ale-

/ ’ .
gaba para la subordinacion del principe al derecho positivo demostraba

la importancia, cada vez mayor, del pr: :cipio del consentimiento por el

/
respeto a la ley. Este consentimiento era "la confirmacion legal de la
7

/
funcion etica delr ey y de la causa final de la ley." Finalmente, el rey
f ’

compartia con sus subditos la responsabilidad de prommlgar una ley; pero

una vez que fuera promulgada generall consensu, la citada ley gozaba de una
/ 7/ )
supremacia que circumscribia tanto a su administracion como al procedimiento

legal y a la igual protecciéh ante la ley, principlios legales de oriéen

agustiniano y derivados de la justicia, segﬁ; leyes aprobadas por el pueblo,

y no de acuerdo con la voluntad del principe.hh
Adem;s, los pfincipios de San Agusti; y San lsidoro encontraron una

/ / /7

aplicacion practica y rapida en la Lex Romana Visigothorum, el famoso FUERO

>
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JUZ2GO, iniciado bajo EURICO (467-485) y promlgado b;jo RECESVINTO en el
OCTAVO CONSEJO TOLEDANO (653). Es 1a primera constitucion cristiana, como
lo seggla el padre Costanzo, en la cual los principios cristianos se convir-
tieron en legislacio; y se incorporaron as{-a la historia legal de la Baja
Edad Media.hsLos principlos que aparecen en el Fuero Juzgo, el LIBER JUDICIORUM,
en sus Libros I y II ("Instituciones legales” y ”Direccio; de Causas"), hablan
de la supremac{; y universalidad del d erecho, mencionan la inmnidad del indi-
viduo contra toda accion arbitraria, citan el reglamento para el procedimiento
legal y la igual proteccié; para todos --por cierto muy similares a los con-
tenidos en la Magna Charta de 1215, lo cual d emestra o que la legislacio;
medieval castellana influyn/en el documento ingle;, o que esta legislaciéh
fue/comu; A todos los pueblos de (.'Jccicien't.e.LF6

En las leyes capitularias, citadas mas arriba, se repiten los principlos
medievales. En el siglo IX las leyes eran consuetudinarias y se requeri;

/
del rey, de vez en cuando, reiterar sus intenciones, al igual mas tarde de
7/ ’
los gobernadores en Hispanoamerica, que tenlan que prestar juramento ante el
/ / /o
cabildo, la institucion demoratica y popular, luego oligarquica, prometiendo
/

la proteccion de las leyes y de los fueros. El padre Costanzo nos da un ,

/
ejemplo magnifico: el Edictum Pistense, del rey Carlos II (864), que contenia

4
una frase muy significativa para la evolucion del sistema constitucional
/
--"Quoniam lex consensu populi et constitutione regis fit"-- la acccion
” / 47
conjunta del rey y del pueblo en la elaboracion de las leyes. Estas propesas

/ f
implicaban varias ideas que caracterizan el feudal ismo politico y economico

de la Edad Media: el gquld pro quo de derechos y obligaciones ——el cumplimiento

/ 7
de obligaciones mutuas y 1la nocion de que quienes actuaban ilegalmente se

/ L8 /
colocaban automaticamente fuera de la ley. Como ejemplo se podia citar
4 r r _
tambien a las Actas de Jerusalen, uno de los mas famosos libros feudales.
/ / P

|
|
[
i
%

L. La teoria politica medieval, que se habia desarrollado con San Agustin
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/ ’

y San Isidoro, 1lego en los proximos siglos, del X al XIII, a su apogeo.

- /

No fueron solamente los documentos, como las citadas Actas de Jerusalen,
) /

sino las obras de los grandes pensadores medievales, con Santo Tomas y John

of Salisbury a la cabeza, y los escritos de los grandes juristas, como
Bracton en Inglaterra y Beaumanoir en Francia, quienes contribuyeron extra-

ordinariamente al fortalecimlento de la doctrina medieval. Esta doctrina,

/ /
mas o menos comun.a toda la Europa cristiana, puede resumirse, como sigues

1. E'l. poder en abstracto procede de Dios.

‘2? El poder en concreto tiene variadas formas de
adquisicion, pero en todas ellas ha de /
intervenir el consentimiento del pueble.

32 El rey desempena un oficio, cuyo fin es promo-
ver el bien camin, y de cuyo cumplimiento /

\ ha de rendir cuentas a Dios.

h? El rey debe hacer justicia, gobernar de acuerdo
con el derecho y no herir las tradiciones
nacionales.

o
5. El rey debe tener un consejo, donde aparezcan
representados los tres "estados™ del pais, L9
i
Una vez mas se habla de la inviolabilidad de los derechos humanos, tanto

de los debiles ‘como de los fuertes, de una obédiencia a las autoridades sola-

Y

T e

mente en caso de ser legitima y basada en obligaciones mutuas. En otras
nente e

—
palabras, se establece la supremacia del contrato feudal como preludio

/ s
historico del constitucionalismo medieval y de la elaboracion de una solidai‘;

, / 50
teoria del contrate social,

El smtiuamqal del concepto de la igua.ldad ‘es decir, que ningun
T CTERe T

individuo tiene el derecho de imponer su voluntad o sus ideas a otro, el

concepto agustiniano, tuvo sus consecuencias logicas a. nivel gubernamental,

[ e,

T

En tal sen’cido ningun pr:’mcipe podia arrogarse el derecho de gobemar si su

t.itulo carecia del consentimiento popular, por lo menos en forma tacita. El
/ /-

pacto social, tal come evoluciono en la Edad Media, presuponia, en forma

/ r
tipicamente feudal, derechos y obligaciones mutuas: Mediante el pactum
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/ /
translationis, el pueblo transferia el poder al principe, y mientras este

7
gobernaba de acuerdo con el d erecho natural, promovia el bien comun y defendia

4 14
las costumbres y las leyes, aquel no podia reclamar sus derechos. Solamente

/
en el caso cuando el principe se apartaba de estos compromisos y actuaba
/ ’
como tyrannus are imine (en desprecio de los compromisos contraidos mutua-

mente) o como tyrannus ab origine (usurpando el poder)}podia el pueblo re-

cuperar sus derechos. En tal sentido, el concepto de la igualdad era una
/ } 7
logica presuposicion tanto para el Common Law ingles como para el principilo
. —_—
constituclonal norteamericano de la supremacia del derecho. Por el otro lado,

/

tanto el juramento feudal como el juramento de coronacion, formaron parte
7 ’

ot /
de la Constitucion de Estados Unidos, aun cuando el pueblo conferia tan solo
. 51 .
ciertos derechos al gobierno nacionals en todo caso, al asumlir su alte
/

cargo despues de una campa;; electoral victoriosa, el Presidente tiene que
dar un juramento prometiendo la defensa de la Constitucio;.

5. Esta tradicién cristiana fue resumidaé sistemagicamente en los escritos
de JOHN OF SALISBURY (1120-1180), figura central de la corriente gﬁélfa y
neoagustiniana de aquellos tiempos, y quien se situ; entre San Agustié y
Santo Tbmés de Aquino. Fye €1 mayor tratadista del siglo XII: en su Poli-

/
craticus (1195) se preocupo de harmonizar las dos grandes fuerzas del cosmos:

Dios y hombre, "poniendo de relieve como es posible sintetizar la fuerza di-

s

/ ~
vina con la actuacion humana®... y senalo "que el libre albedrio coexiste
52 7

con la Providencia."” Advirtio a la sociedad cristiana acerca de los prin-
cipios que la sustentaban y mediante las cuales podia perdurar, recapitulol
los conceptos centrales del obispo de Hipona --las razones de la existencia

de la sociedad (orden, uniog y paz), la naturaleza del orden soclal, el origen
de la justicia civil subordinada a una ley superior —el bien comun—-, y la
marcada diferencia que dlstinguia a un rey legitimo de un tirano.3 John of
salisbury proclamo la superioridad de la Iglesia, de lo espiritual sobre le

/ .
terreno, "que culmina en una fetizacion', si vale la >alabra, de las formas
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/
/ / ’

politicas,” y postulo "una monarquia 1imitada, ya que la mision de los
reyes consiste en administrar justicia y su justicia era relativa siempre
en coé:?aracio; con la definitiva y absoluta jusficia de,Dios."5h El rey
estaba sujeto a la ley, y si la ignoraba se ponla fuera de ella. Salisbury
resolvié el problema clave de la ciencia poligica --las limitaciones del

poder supremo—- mediante la virtud del amor.
/

El principe tiene la mano atada, no por el castigo

que sigue al incumplimiento de la ley, sino por el

amor a la ley(misma; el amor obra, ..., que la vo-

luntad del principe se atempere a la equidad ponien-

dose al servicio de la justicia, 55

, /

6. Dos documentos de 1a epoca tienen relacion con la Constitucion de

 Estados Unidos: 1a Magna Charta y el "Song of Lewes". No es necesario entrar

! -
en una larga discusion sobre la Magna Charta de 1215, Este documento consti-

tucional habla de privilegios que luego se afirman como libertades y resumen
los principios fundamentales del sistema feudal y constitucional de la Edad

Media

..-que cualqulera que fuese la autoridad del séﬁbr,
esta era limitada y estaba controlada por la ley, y
que esta ley ten{a el emparo de una corte legalmente
constituida. LaCkarta manifesto una antitesis a la
patria potestas'del romanismo en relacion con indi-
viduos y propiedades.

/
El otro documento que demmestra la evolucion de las ideas medievales

. '
como fundamento intelectual de la Constitucion de Estados Unidos es el "Song
of Lewes", escrito probablemente por un monje franciscano en tiempos de la

! ’ /
Magna Charta, y que, segun Kingsford, recogia conceptos que siglos despues

podign encontrarse en los famosos Thoughts on the Cause of the Present

57 , /
Disontents de Edmund Burke. De nuevo se repetian aqui los principios que

/ / /
debian guiar al principe: que estaba subordinado a Dios, que el pueble tenia

r

el derecho a la resistencia si el rey se apartaba de la proteccion de las
/ r 58 :

leyes y costumbres, y que_debla promover €l bien comun.
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Iv '
Las verdaderas raices:
De Santo Tomas de Aquino por ®uarez y Bellarmino a Burke

1. Con SANTO TOMAS (1225-1274) llegamos al apogeo de la Edad Media, Incor-
7 /
porando el pensamiento de Aristoteles a la escolastica y ampliando el con-
: /
cepto agustinlano del hombre social, Santo Tomas califico a la naturaleza

/
humana como animal politico, social, moral y racional. Reflejando un periode
r

, .

historice muy superior al de los Carolinglios y visigodos, el doctor angelico
/ ot

observo la disoluclon del sistema feudal, la aparicién del estado territorial

¥ nacional, y,'con la muerte del Emperador Federice II, la decadencia del

/ 4
Sacro Imperio Romano. Vio en su propia orden dominica un ejemplo de demo-
{
cracia representativa: los representantes que ejercian la autoridad suprema
/

eran elegidos por los comités locales. El modelo de la orden le servia
/

/
para desarrollar una doctrina politica que todavia hoy tiene vigencia y nada
59 .
de anticuado, obscurantista y antiliberal.

I's +
El punto de partida de Santo Tomas fue la soberania popular como fuente
/ / /
y origen de todo buen gobierno. La idolatria del estado, tan comun en la
/

[N / .
Antiguedad como en la epoca moderna, tanto en Platon como en Hegel, no era
/

parte de la filosofia medieval y mcho menos ey Santo Bmas, ~ Para el doctor
angelico el pueblo era una comunidad politica auto;oma,éoy, aceptando la
definicion agustiniana, que una cammnidad politica era una "multitud unida
por consentimiento juridico,“ llegé a la forma mixta de gobierno con sus
elementos mon;rquicos, aristocré%icos y democra’ticos.61 No obstante 12
forma mixta, en este régimen todos participaban, porque todes podian ser

elegidos a gobernar y po;qﬁue los gobernantes eran seleccionados per todos.

la base quedaba, pues, popular: ad populum pertinet electio principum. Cabe

sé;alar que la Edad Media no conocia el derecho divino de los reyes por estar
1 I'é
en total desacuerdo con el derecho natural y con toda la éifosofia medieval

—1lo vemos claramente expuesto en la controversia intelectual entre Jacobo I,

3
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rey de Inglaterra, defensor del derecho divino, y los representantes de la
, A

/
Alta Escolastica, como Francisco Suarez, autor de las famosas obras Tractatus

de legibus ac Deo legislatore y Defensio fidei catholicae et apostolicae

adversus anglicanae sectae errores, y el cardenal Roberto Bellarmino, en su

De laicis, sosteniendo ambos el principio de la soberan{a popular, como siglos
antes 16 hiciera Santo Tom;s. Fl concepto agustiniano de la igualdad era la
base para la interpretaci;n escolésticé de 1a libertad, "una 1ibertad bajo

la ley, con restricciones morales," y como apunta J. Moss Yves, "fue Edmnd

/ (
Burke, un verdadero interprete de la doctrina escolastica, quien, en sus

Reflections on the Revolution in France, dijo que "tanto lasiimitaciones de

los hombres como sus libertades tienen que ser tomadas en cuenta entre sus
derechos," y continéa, "en ambos, tanto en San Aéustik como en Santofroma;,'
debe encontrarse el verdadero or{gen del principio americano que ™todos
los hombres son iguales ante la ley."

Todo gobierno, segéh Santo Toma;, estaba basado en un pacto, y, por
lo tanto revocable, si el principe actuaba en contra del derecho natural, Si-
guiendo la tradiciék cristiana, era tirano el pr{ncipe que ignoraba el bien

f ’
comun; el principe no era legibus solutus, sino que tenia el deber de obede-

cer. las leyes, y el pueble podia resistir al tirano, pues tal resistencia
era legitima sl la causa era justa, y si la justicia estaba fundada en el
bien comﬁn, que era la finalidad de toda sociedad.65 Sin embargo, lo que era
Justo, segén Santo Tbma;, variaba de acuerdo con las diferentes situaciones
del hombre y de su condicié;,éé y si bien el hombre teni; iguales derechos

ra 7
naturales, "cierto orden jerarquice era esencial para su coexistencia social,®

. 4 ’
y este orden debia estar basado en la existente distribucion de desigualdades

7
y aptitudes, leo cual implicaba que la democracia, si no se queria que resul-
’
tara en un caos de mediocridad e incompetencia, tenia que regirse por el
6

‘
principio aristocratico, el goblerno de los mejores.
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2. A medida que Buropa abandonaba la Edad Media y se lanzaba hacia el

7
Renacimiento, la expansion ultramarina, la Reforma y el Barroco, busco nuevos

horizontes intelectuales que, a traves de Maquiavele y Bodino desembocarian

I's
en el racionalisme y en eld erecho divino de los reyes. Inglaterra continuo

/ /
incolume, & pesar de los Tudors, su tradicion parlamentaria, pero fue el
/

. fi N
minde hispanice, el cual mantuve su posicion medieval, y no solamente segula
'

[ I
ahi dominando la escuela escolastica sino que, mezclandose con clertas
corrientes renacentistas y humanistas, pudOA;;movarse de manera extraordinaria

i
el pensamiento tradicional: fue la irrupcion de 1la Alta Escoléstica, la seconda

scolastica de FRANCISCO DE VITORIA (1480-1546), FRANCISCO SUAREZ (1548-1617),
JUAN DE MARTANA (1535-1624), LUIS DE MOLINA (1535-1600), DOMINGO BANEZ (1528-

160&) y DOMINGO DE SOTO (1494-1560), ¥ otros.

1a Espana del siglo XVI permaneclo esencialmente

/en una situacion/ medieval y conduje a una gran
renovacion tomista; su escolasticismo fue humani-
zado por la inclinacion literaria del Renacimiento

¥ orientada por influencias nominalistas para aplicar
la €tica a los problemas politices. La teoria quese
ensenaba en las universidades de la Peninsula era la
del estado cristiane: no mis el antiguo dualisme
imperial-papal, sino una adaptacion a las realidades
de la nacidn-estade., la influencia del derecho roma-
no se sintio mas en una version cristianizada de la
soberania del pueblo que en cualquier doctrina del
principe estando por encima de la ley; es este uno de
loes puntos donde los tomistas espanoles demiestran un
destacade pregrese frente a las propias teorias de
Santo Tomas.

les m;s lustres pensadores son FRANCISCO DE ﬁITORIA y FRANCISCO SUAREZ,
cuyas influencias dejar%n huellas imperecederas en tode el munde occidental.
Vitoria, padre del derecho internacional, neg; los derechos del Papado en
relaci;n con los territorios de les infieles y rechazé el absolutismo de
los reyes. Suérez atacé las doctrinas polificas de Maquiavelo y defendh;

el dereche natural exaltande el poder espiritual del Papa frente & la cre-

[
ciente autoridad de los reyes. Ajustande el tomismo y la filosofia medieval

a la rueva realidad politica —-debilidad del Papado y fortalecimiento cada
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¢ i /
vez mayor de los estados naclonales— Suarez puso de relieve la soberania

, & - ,
popular. Acepto Suarez el antiguo principio escolastico de que la autoridad

civil emanaba de Dios por la naturaleza social del hombre cuya voluntad pro-
é I H I3 ~ i
ducia el pacto social, le cuxl, a su vez, decidia quien debia mandar, Senale

4
que, para establecer la autoridad civil que tuviera plena legalidad, debia

obtenerse el libre consentimiento de los gobernades, y para que las volunta-
’ [

¢ . {
des individuales e inorganicas les confiriese un caracter organico, tenia

que haber un libre ceonsentimiento de las partes. Fue el contrato social,

4

que nada tenla que ver con Rousseau, por su distinta finalidad, el cual esta-

V 4 / E
‘blecio esta unidad, y este pacto social, tacito o explicito, prgéedia el
s

/
pacto politico, el pactum translationis. Por consiguiente, para Suarez

i . . -
no podia existir autoridad civil sin el consentimiento popular, tal como
69 ' :

se ex?rgsara en el contrato social, y sus fines eran los tradicionales

de la suficiencia y la felicidad: 'Finis humanae reipublicae est vera felici-
70 ; 1 4 /
tas politica." Resumiendo, pues, la filosofia politica suarecina contenia

~
conceptos espanoles tradicionales, profundamente arraigados en el pasade

medieval y definidos, en e ste caso por Mariana, en su De rege et regis
~—”

institutione, como sigue:

4
[ a. Monarquia y democracia (rey y pueblo).
b. Origen popular de la soberania,
c. Hesistencia a la tirania.
d. Limitaciones al poder de los r eyes.,
e. Impuestos solamente c¢en la aprobacion del pueblo.
f. Bl rey sujeto a las leyes.
g. Defensa de los fueros municipales,7l

/
- conceptos que toda la escuela salmantina del sigle de oro mantenia y que no

se limitaban a Su;rez y Vitoria. En realidad, como dijo Parry, equivali;n
"3] e stablecimiento de un estade censtitucional."72

3. Otro influjo importante sobre la Constituci&% Norteamericana fue la del
cardenal SAN ROBERTO BELLARMINO (1542-1621), jesuita y teélogo asesor de

’ ~
Clemente VIII y Pablo V, contemporaneo y companero de lucha del granadine
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3 4
Suarez, Para refutar sus doctrinas, la reina Isabel de Inglaterra creo

una catedra universitaria, Tres fueron les blancos de Bellarmino: 1la contro-
versia veneciana, en 1606, contra Pacle Sarpi; la anglicana, en 1607-1609,

contra Jacobo I, y la galicana, en 1610-1612, contra Guillermo Barclay. James

Brodrick, en su The Life and Work of Blessed Robert F. Cardinal Bellarmine (1928

) ’ 13 ’
lo presenta come profeta de la Constitucion Norteamericana, opinion que coin-

cide con la del padre Millar, S.J., quien demestra que las doctrinas poli-
ticas y constitucionales de Eellarmino, en sus caracteristicas esenciales,

son las mismas que las que sirvieron a las personalidades m;s importantes de
1a Convencion Nacional para la elaboraciéh e interpretaciéﬁ soiida y.venturosa
de la Constitucién de Estados Unidos.7h Al respecto, dice Millar, que si la
doctrina de Jefferson, la teor{a de la "estricta éonstrucci&h" hublese side

- aceptada, en lugar de la doctrina aceptada y aplicada por el Juez de la

Corte Suprema, John Marshall, en McCulloch vs.Maryland, es seguro afirmar

- que la Constitucion hubeise durade tan poco tiempe como les Articles of
75

Confederation.

Fn las dos primeras controversias intelectuales, el blance de Bellarmine
) 7

fue el derecho divine de los reyes. Los veneclanos sostenian que la auteridad
de los pr{;cipes seculares les era concedida inmediatamente por Dies y que
el cristiano no estaba ebligado a obedecer al Papa sine séio en aquelle que
promet{a con €l bautismo., "En fesﬁmen," comeo dice Beneyteo Péfez, "derecho

76

' /
divino de los reyes y voluntarismo pactista en la fe." Bellarmino refute
pa

! ; , : —
esta tesis basandose en la soberania popular y repitic argumentos de “artin

de Azpilcueta: "Nunca el pueblo deja de tal modo su autoridad en las manos

® e

de un hombre que no la conserve como en potencia y pueda recuperarla en acte
. 77 )

: f/
ante clertas y determinadas circumstancias."” la cuestion anglicana fue simi-

/ ~ 7 s
‘lar, insistiende, come Suarez en Espana, que no existia comunicacion directa

]
del rey con Dies, como le pretendia Jacobo, pasando por alto tante el dereche

bl
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natural como las leyes constitucionales de Inglaterra, Finalmente, en la

tercera controversia, Bellarmino se opuso a Franciso Hotman y su Franco Gallis,

a Juan Wicliff, a Juan Huss, y a otros movimientos reformistas,
I
La doctrina de Bellarmino continuo la corriente tomista: la autoridad
/
politica emanaba de Dios, era divina; en su nombre mandaba el rey, que era un

78

’ '
Deus quidam terrestris, La autoridad le venia al rey, d e acuerdo con el

pactum translationis, por intermedio del pueblo,

que es el sujeto inmediato, el cual ha de trans-
mitirla por no poder ejecutarla directamente. 1la
base del poder transmitlido es el consentimiente
de 12 "unanimidad moral de los ciudadanos,”™ que
puede ratificar los cambios que se operan en la
forma.79 .

En el De laicis, el propc;sito de Bellarmino era el e stablecimiento y la
defensa de la legitimidad del derecho y del gobierno, y la necesidad del
f’estado, por derecho natural, en contra de los protestantes. Acogie;dose
a la paz agustiniana, que en la doctrina tomista se converﬁ:a en una exigen-
cia esencial de la naturaleza humana a favor de una sociedad perfecta, y,
siguiendo a Santo Tom;s, Bellarmino mismo se’r\;alé que, si la naturaleza humana
requerf;.a una vida social, entonces existi’a tambie; la necesidad de un gobiemo
y de un pri:mipe, pues éer:’Lla imposible para una multitud estar unida por
mucho tiempo sin la direccio;l de un jefe.BOLos prc;ceres de la Unio’n Norteame-~
ricana tuvieron que enfrentarse con un problema semejante: Por un lado, como
..apunta Millar, se encontraban les elementos radicales que, a fin de establecer
el reino de la "libertad", se valilan sin discriminacin alguna del pensamiente
de Lutero, Calvino, Sidney, Pufendorf, Milten, y sobre todo, de Locke; per
el otro, estaban aquellos que, siguiendo el ideario del derecho romano y del
derecho divino de los reyes, deseaban la :lmposlcion de un goblerno au’oocra-
tico. Y fue aqui que la mayor::a de los signatarios de la Constituclon de
’Estados Unidos se inclinaron hacia un reglmen mas bien tradicional cuyas

s

raices eran medievales y escolasticas en el sentido que le diera Bellarmine
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; 1
al decir que "los limites de un gobierno eficiente," o en otras palabras,

"la libertad con la cual nacimos no esta en pugna con el sometimliento pol.’L,tico
sino con el vasallaje deSpo'tico."Bl -

Es cierto que algunos pi‘éceres citaron a Milton, por ejemplo John Adams,
¥y que una gran mayori:a mencionc; a Locke, pero ya en 176l¢,> JAMES OTIS, en su
The Rights of the British Colonles Asserted and Proved, repudio’ la nocic:n

- 82
lockeana que el fin del goblerno era la promocioln de la propledad. Al

. ~ '4
respecto es my importante senalar que, en la enumeracion de los derechos

inajenables, la Declaracién de Independencia sustituyc'» "la propledad” lockeana
por "la bxisqueda de la felicidacl."a3 Esta!‘"blfsqueda de la fellicidad" fue
#ceptada como finalidad de tode poder pol:{tico por JAMES MADISON y ALEXANDER
HAMILTON, y por JAMES WILSON, como veremos mafs ad;zlante, y es'ta’. en total
conformidad cen la filosofia tomista, cen Sua(rez y Bellarmino. Como

escribiera Madison, en una carta a Wilson:
) ! ‘ '

£ #%;  No hay, en mi opinion, maxima alguna que no fuera
mas expuesta a ser mal aplicada, y que per esc necesi- M
ta una elucidacion, que la corriente, de que el interes
de la mayoria representa la medida politica de lo que k@wwci
estd bien o mal, Tomando la palabra "interes" como,
sinénima de "felicidad final%, en cuyo sentido esta
limitada con todos los elementos morales necesarios,
sin duda, el problema es veridico. Pero aceptandola
en el sentido popular, relaciondndola al inmediato an-
mento de la propiedad y de la riqueza, nada puede ser
mis erroneo. En este ultimo caso, seria el interes d
la mayoria, en cada comunidad, de despojar y de escla
vizar a la minoria,

Finalmente, en las discusiones que se celebraron en la Convencion Nacional
7

4 {
en torno a este tema, predomino la opinion de Wilson, quien constato que

' .
la finalidad de toda sociedad y de tode gobierno no podia ser la propledad,
‘ i
sine una tarea mas noble: la promocion y el mejoramiento del pensamiento
85
humano,

L. Otra figura sighificativa en el telar de influencias intelectuales de
/ ' ’
este periodo que cabe citar, es la del teologo ¥ obispo anglicano RICHARD
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/
HOOKER (1554-1600)., Fue a traves de Hooker, cuya obra The laws of

Ecclesiastical Polity (1594-1597) es notable por ser sl ultimo gran

/
1ibro politico de contenide medieval en la Gran Bretana, que se enlazo
[
el ideario lockeano con el pensamiento de Santo Tomas, El propio Locke

as{ lo admitie. Adem;s, el pensamiento de Hooker enlazo tambié; con el
citado Wilson., Hooker, defendiendo la causa de la Iglesia de Inglaterra

en contra de los puritanés, habia demostrado que éstos, al rechazar la
obediencia a la iglesia establecida, impliéitamente habf;n rechazado las
bases de toda obligaciéh politica -~los Ingleses estaban obligados por raz;n
a acatar las leyes gclesi;sticas del pais mientras que los puritanos no le

7/ ! f [
estaban, ni por razon nl por religion. La defensa de esta tesis lleve a
o ‘

Hooker a un examen del derecho y de toda obligacion pelitica encentrande en
4 — o~
Santo Tomas la base de su criterlos la Ley Eterna, sueco en el dereche
. ~

[

! 4
natural, y el d erecho de la razen, que el ser humano tenia la obligacion de
86 4 ‘
acatar. Locke encontro asi, en Santo Tomas, a traves de Hooker; la tradicion

;
politica medieval donde "la realidad de las limitaciones etlcas frente al
! 4
poder, la responsabilidad de los principes en relacion con la sociedad sobre
{
la cual gebiernan, y la subordinacion de la autoridad civil al dereche, era

i
axjomatica.” En su "Second Law Eternal®, el propio Hooker admitio que era

88

la Ley Eterna de San Agustin ¥y los escolasticos.

Ia tradlcion medieval que Locke habi; descubierto a través del obispo
anglicano "fue una parte indispensable de los ideales constitucionales de la
Revelucién de 1688."89 La tradici&g medieval que le lleg; a Locke por inter-
medio de Hooker significé simplemente que el gobierno -—-tante el rey come
el parlamento—- era responséble al pueble sobre el cual ejerci; su autoridad;
que su poder estaba 1imitédo tante por el derecho natural como por las tradi-
cicnes constitucionales y los precedentes inherentes en la historia del reino.g(

/ ’ / /
5. Importantisimo eslabon en las raices de la Constitucion Norteamericana

>
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Y que enlazo con ¢l pensamiento medieval fue la personalidad de EDMUND

. ) / »
BUKE (1729-1797). Pro fundo conocedor de la filosofia escolastica y de la
et

[ aan []
historiai!coastitucional, fue enemlgo acerrimo de todo sistema politico basado

en ideas abstractas, Hostil a la Revolucio'n Francesa, fue el profeta de su
— , )

ciclo revo]ncionario, que se repit,io en la Revelucion Rusa de 1917, y que se

{ I

nos presenta a diario en el Iran cont.emporaneo' despotismo popular, anarguia,

cesarisme, Fue, asimismo, el dei‘ensor implacable del constitucionalismoe tradi-

’

cional, como el ingles, marcado por su prescripcion, su evolucion Yy su caracter

e

mixte,
——— ‘ / ‘

El pensamiento politico de Burke se baso en su nocion de la naturaleza
humana que, a su juicle, se encontraba entre los dos poles de la bondad y la
maldad, Esta naturaleza humana no la interpreto como radicalmente pesimista

' ¢
en el sentido inicial de les protestantes y jansenistas, pero tampoce la vio
’ /
con el optimismo de Rousseau, y en ello segula Burke, sin ser catolice, la

f ¥
tradicion tomista a2, Jamas esperaba la perfeccion €n el hombre,

pero al mismo tiempo observe que habia macha virtud ¥ no poce espiritu civico

e o oo i

en el ser humano, No pertenecia Burke a aquellos criticos que siempre cen-
e

suraban al pueblo, que el pueble siempre actuaba mal. En muchos casés asi

era efectivamente, pero su actitud gemeral frente a este problema estaba domi-
’ ¢
nade por el sentido comun,: el d=recho natural, y una vision miy realista. En

su Thoughts on the Cause of the Present Discontents, dijo:

hace mal, le hace por error, no por maldad. Pero en el
gobierne es diferente: por cierto que ahi pueden actuar
mal a proposito y tambien por error.

ees El pueble no tiene interés en el desorden. Cuando \

i
Precisamente en vista de su firme conviccion en la solidez basica de la natu=-

7
raleza humana, como autentico principio del progreso, durante toda su vida
] 3
Burke protesto contra las inovaciones precipitadas --todo problema debia
» ‘
ser enfocado con la debida calma y serenidad. Ahi radicaba tambien su pre-

’ /
dileccion por la prescripcion,
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. ( / y

+«sel mas solido de les titulos, no solamente para

la propledad, sino para proteger esta propiedad,para

el goblerno... Porque una nacidn no es sdlo una idea

de extension local y de un conjunto individual momen-
taneo, sino que es una idea de continuidad que se ex~
tiende en el tlempo come asimismo en cantidad y en el
espacio. Y ésta no es una opcion de un dia, e de

clerto grupo de gente, no es una seleccion atolondrada
y desordenada; es una eleccion deliberada de larguisi-
mos tlempos y de generaciones; es una constituclon hecha
por lo que es diez mil veces mejor que la opcion, es
hecha por circunstanclas, eportunidades, caracteres y
disposiciones especiales, y por costumbres eticas, civi-
les y soclales del pueblo 8ue s6lo se desvelan en un
largo espacio de tiempo...92

4 .
Identicos puntos de vista de 1la filosefia de Burke se observan en

ALEXANDER HAMILTON, En relacion con este problema, el autor de The Federalist

hace el siguiente comentarlo°
,

Hay algunos que se inclinarian a juzgar la servil
blandura del Ejecutive cemo una corriente en boga, tante
en la cemunidad ceme en la legislatura, como su mejor
recomendacion. Pero tales hombres toman en considera-
cion nociones muy poco refinadas, tanto de las finalida-
des para las cuales se creo el goblerne como de los ver-
daderas medios mediante los cuales la felicidad publica
pudiera ser promovida, El principio republicane exige
que el sentide circunspecte de la comnidad deblera go~-
bernar la conducta de aquellos a quienes confian la di-
reccion de sus asuntes; pero ne requiere una cemplacencia
incendicional a cada brisa repentina de pasidn, o a cada
impulso pasajero que el pueblo pueda recibir de la mano
de los hombres que lisonjean sus prejuicios para traicle-
nar sus intereses. Es una justa observacion que el pueble
en general tiene la intencion de [ilevar a cabg7 el Bien
Publice.. Amenude eso se aplica a sus propies errores.
Pere su buen criteric despreciaria al adulador quien de-
biera pretender que siempre arguye correctamente en rela-
cion con les medios a promoverloe... Cuando se presentan
oportunidades en los que los intereses del pueble estan
en desacuerdo con sus inclinaciocnes, es el deber de las
personas a quienes han nombrado para ser les guardianes
de aquellos intereses de resistir las decepcienes pasaje=-
ras a fin de darles tiempo y oportunidad para una refle-
xion serena y seria,

/

/
La concepcion del estades que se deriva de la interpretacion realista de
i

la naturaleza humana es casi textualmente la misma que la de Suarez en le

que se¥:éfiere ala definicién de un pueblo. En su Appeal from the New
~

3
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to the 01ld Whigs, dijo Burke:

En una sociedad de naturaleza inculta no hay

tal cosa como un pueblo. Un grupo de seres humanos

en s{ no tiene capacidad colectiva. La idea de un

pueblo es la idea de una corporacion. Es totalmente

artificial; y hecha como otras tantas ficciones lega-

le 8 por consentimientoe comin. Lo que fue la natura-

leza particular de ese acuerde resulta de la forma a

la cual se amolde” aquella sociedad., Cualquier otra ne

es su acuerdo. En consecuencia, cuando los hombres -

disuelven el contrato original o acuerdo que confiere

su forma corporativa y capacidad a un estado, ya ne

forman un pueblo; ya no tienen una existencla corpora-

tiva: ya ne tienen ni fuerza legal, ceactiva para obli-

garles entre s{, ni reclamacion de ser r econocidos

afuera. Representan un grupo de individuos indefini-

dos, sueltos, y nada mas, Con ellos todo tiene que

inici;ase de nuevo, ‘Ayl Poco saben cuantos pasos fasti-

diosos habra que tomar antes que pudieran unirse a for-

mar una mltitud que tiene una veridica personalidad

jur{dica, 9%

; , /
Otro ejemplo del vinculo que une el pensamiento de Burke al de Suarez
’
es el sigulente que se refiere al bonum commne, el bien comn, come fina-

lidad de tode buen gobierno. Asi apunté Burkes:
’ [

Seria muche mas facil amontonar autoridades sobre
este art{culo que dispensar la prolijidad y la pesadez
de producir absolutamente ninguna cemo prueba de un
punto que, aunque haya side practicamente negado con
demasiada frecuencia, en su teoria es casi evidente por
sf mismo.  Porque Suarez, tratande dee sta mismdcuesticn,
utrum de ratione et substantia legis esse ut propter
commne bonum feratur, ne vacila un momento, ne encon-
trande fundamento, tante en la razen come en la autoridad,
de afirmar de la manera menos disputable; In questione
erge proposita, dice, nulla est inter auctores contro-
versia; sed omnium commine est axioma de substantia et
ratione legis esse ut pro vommuni bene feratur; ita ut
propter illud precipue tradatur; habiendo ebservado en
otre lugar, contra omnem rectitudinem est bonum commne
ad privatum ordinare, seu totem ad partem propter lpsum
referre. La parcialidad y la ley son términos contra-
dictorios. Ni les meritos, nbd les defectes, ni la riqueza
y la importancia, ni la indigencia y la humildad per un
lade, o per el otro, pueden alterar en algun modo esta
verdad fundamental. Acerca de cualquier otro proyecte,
desafie a todo ser viviente a que fije una norma correcta
la cual pueda distinguir entre el dominio imparcial y la
tirania mas directa.

Famosa es tambien su deﬂcaracion que reafirma el derecho natural

cuando decia, en el mismo Appeal of the New to the Old Whigs:
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4
No puedo recomendar mas amenudo a la seria consi-

deracién de todos les hombres que creen que la socledad
civil debe estar situada dentro del campo de la juris-
diccion moral, que si la debemos alguna obligacicn, esta
ne estf subordinada a neustra veluntad. Los deberes no son
voluntarios, El deber y la voluntad son incluse contra-
dictorios. Ahora bien, si la sociedad civil pudiera ser
al principle un acto voluntaric (que en michos casos sin
duda le fue), su coentinuacidn esta bajo un pacto permanente
que_coexiste con la socledad: y engancha a tode individue
de e sa sociedad sin ningin acto formal de parte suya. Elle
se Justifica por la prictica comin que surgiera del sentide
general de la humanidad. , Hombres sin al ternativa sacan
provecho de tal asociacion; sin su opcion estan sujetos a
obligaciones como consecuencia de estos beneficios; y sin -
su opcion forman parte de una obligacion efectiva tan vale-
dera como si fuera existente. F{jense en la vida en con-
junte y en todo el sistema de deberes. La mayoria de las
obligaciones morales mas pronunciadas son tales como si
jamas fueran el resultado de nuestra opcion. Me permite
Z;firmag7 que 31 no existiera principlo supremo para ela-
borar sabiamente la ley moral y puesta en vigor eficaz-
mente, m habria sancion alguna frente a cualquier contra-
to, valedero o hasta existente, en contra de la veluntad
reinante, Sobre esa hipotesis, que cualquier grupo de
individues sea bastante fuerte para desafiar sus deberes,
¥, entonces, dejan de ser deberes por mas tiempo. 9

‘ i
Aquil tenemes un ejemple de la reafirmacion del derecho natural de la Edad

'
Media y de la Contrarreforma y cuyas raices se remontan al obispo de Hipona.
] - 4
Ademas indican claramente las razones por las cuales Burke se oponia tante

- t .
& los puritanos come a les revolucionarios franceses. Senale Burke que "los

pretendidos derechos de estes teéricos son todes exagerados: y en la pro-

¢ . / 97

4 {
porcion que metafisicamente son veridices, moral y politicamente son falsocs.®
7
En cambie, Burke sostuve lo gque el 1llamaba los verdaderos dereches del

hombre:
/

e.s que tenian un derecho a hacer justicia, como entre
companeros; sea que tengan cargos piblices o profesiones
comunes, ‘ienen dereche a los frutos de su labor; y a
los medios para que su labor sea fecunda. Tienen dereche
& la adquisicion de sus padres; a la alimentacion y al me-
joramiente de sus hijos; a la instruccion en la vida y al

consuelo en la musrte...98
; ’ ‘ &
En resumen, la teoria politica de Burke fue conservadora y tradicional,

basada en una vision realista del misterio de la naturaleza humana, pues sin

b
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el pripie lugar del ser humano en el orden de las cosas, no era posible
establecer un orden agustiniano de la justicia, 1a unién, la paz. El
sistema de Burke fue el mismo que inspirara a ALEXANDER HAMILTON, a JAMES
WILSON, y al Juez de 1la Corte Suprema de Estados Unidos, JOHN MARSHALL: una
4 .
filosofia del hombre y del estado de contenido tradicional que, empezande
¢

s+e con el testimonio mediante el sentide comun

no pone obstaculos al misterio, es libre de "postu-

lades" y no admite "mitos" --la filosofia de San

Agustin y Sante Tomés,,de Vittorilo Z§;§7, San Ro-
berto Bellarmine y Suarez. 79

v /
¢
Ia tradicion del Common Law ingles

’ ’ /
Otra corriente importantisima de las raices de la Constitucion Norteame-
/

ricana, que enlaza con las doctrinas escolééticas, es lé venerable tradicien
del:Common Law inglés. El Common law era el derechc formulade por los jueces
¥y no Segu{a les dictados de la veluntad regia. Los jueces estaban al ser-
vicle del rey pero nunca fueron considerados por sus amos come meros fun-
cienaries civiles para llevar a cabo la veluntad del rey. Por ese el deber
de les jueces era, en primer lugar, ante la ley, no ante la veluntad del
rey, y ten;an el deber de mantener la iey no ebstante cualquier orden del
ey en contrario. Ceme consecuencia de este notable acto de sabiduri; real,
los tribunales del reino jamés se convirtieron en un mere instrumento del
gobierne, a&n cuande en el sigle XVII hubo un grave peligro de degeneraciJQ.IOO
La funcién de los jueces era solucionar disputas entre les sébditos, pere
también entre los s&bditos ¥ la Cerona. 'E;nian la obligaci;h de aplicar la
ley del reino;_estaban sujetos a segulr los estatutos y sus propias decisiones
previas de cortes superiores, y como dije Chrimes, "El Cemmon Law de Ingla-
terra es el gran monumento de siglos de actividad judicial.“lOl
En la parte constitucional de sus obligaciones, los jueces del C ommon

/ /
Law ingles tenian el deber de asegurar que la Corena no abusara su autoridad
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¥ que sus prerrogativas se mantuvieran firmemente en la linea constitucional.
’ ’ i
Ne podian anular leyes que eran opuestas al Common Law, pere podian determinar
' .
si lo eran o ne; y al respecto tenlan armas legales: habeas corpus; mandams,

7
prohibition, certiorari —la primera para la proteccion del individuo; las
102
otras tres para ejercer cierto grado de control sobre la autoridad civil,

Basta citar estos pocos detalles para darse cuenta de la gran importancia
del Common Law inglés para el sistema constitucional de Estados Unidos.

1. El Common Law tuvo su primera gran afirmacién en RANULY GLANVILL, juez
dé@hrique IT (1154-1189) y autor del primer libro sobre el Common Law, el

Tractatus de legibus et consuetudinibus regni Angliae, en el cual se reflere
g ek~

de 1leno al nuevo sistema de dereche que las nuejig\ecnbesfael reino esta-
s~ 103
ban elaborande e intreduciende como conjunte organice. . Cen Glanvill se

establecié en forma todavia bastante rudimentaria 1a gran tradici;; del
Commen law que recibiria un fortalecimiento cen el préximo gran tratadista:
Bracton,

2. Con HENRY DE BRACTON evolucionaron y se fortaleclieron notablemente los

principios constitucicnales. Fue autor del De legibus et consuetudinibus

!

f
Angliae y represento el mas importante de los juristas ingleses de 1la Edad

¥
Media. Gran defensor de la tradicion cristiana y del Common law, se opuse

a la fo;mula de Ulpiano y senalo que el rey estaba sujete a Dles y a las
leyes por la simple razog que mediante la ley habia llegado a ser rey. El
ece de San lsidoro es evidente en su fé;mula constitucional: "No hay rey
donde domina la veluntad y no la 1ey."10h Bracton influy; considerablemente
en el pensamiento y la acciog de Wilson, €l citado magistrade de la Certe
Suprema de Estados Unidos entre 1789 y 1798.

3. A Bracton le siguen muches otros defensores del C ommon law, pero se

destace entre elles la gran personalidad de SIR JOHN FORTESCUE que, al igual

7
que Bracten, tuve influencia extraordinaria en la elaboracion de la Consti-

2
tucion Nerteamericana. "En toda la Edad Media no es posible topar cen
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/ ! . /
escritor mas tipicamente ingles que Sir John Fortescue," dice Elias de
105 P / /
Tejada, Realista y practice, "nunca se agarra a la tesis rigida, antes

se contradice al final a tenor de las circunstanclas; preocupado del suceseo
/
que pasa, su péuma es mis que el horario de la cliencia, el segundero de la
10 ‘ .
actualidad.® Sobre todo politice, Fortescus fue el gran continuador del

. / /
Commen law y de su vigencia en el siglo XV. Su gran merito residio en dife-

renclar la autoridad civil en tres grupos en conformidad cen el d ereche
I4

/ /
- natural: real, politico y despotice: entendiendo por "pelitico” el republicane

: /
o de muchos, y "despotico” el de uno sin frenos. En otro pasaje de su De
/ 4 14
natura legis naturae hable de regimenes "real® y "politice", como de unos

) p) /

o de muchos, sus limites en ambes cases, para postular un tercero, tpolitico
’ - S

'y real," en el que el rey compartia el poder conjuntamente con las institu-

ciones del reino y dentro de la constitucionalidad --en realidad la té;is de

Montesquieu con su triparticid; en monarquias, repéblicas y despotismos.107
En otro estudie, De laudibus legiz Angliae comparolel sistema ingle;

cen.el.france; y ségélo;que el sistema isle;; era miy superior porque egtaba

basade en limites constitucionales, a su juicio, apte solamente para los

/
ingleses, mientras que el frances, sistema "realﬂ\nc centenia tales limita-

" ciones constitucionales por estar basado en el "quod Principe placuit™ romane.

Le interesante de estes estudios de Fortescue era que arrancaban de 1a obser-

vacioh de la situacion en Inglaterra y no tanto como eco de la doctrina tomista,
. [
aun cuando estaban basades en una interpretacien del dereche natural que en
108
/

ambos era identice. ;

]
Sin entrar en mayores detalles, Fortescue siguie la teoria fundamental
¢

del constitucionalisme medieval, es decir, su division por un lade, en el
/

/
principe cuye gobierno estaba de acuerde con el dereche natural y seguia

las leyes y costumbres del reine, y por el otro, el tirano que abusaba de
/ ¢

su poder monocratice. La doctrina de Fertescue surgie del feudalismo, y en
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'

/ /
su De laudibus legum Angliae se constlituia el estado cuando la relacion
/
feudal aparecia mediante el reconocimiento de superioridad que un hombre
109

. :
hacia de otro; "basta elegir al jJefe para que el Estade quede formado.™
/
Admiraba el sistema inglés de la monarquia limitada "por sujetarse el rey
P .
a las leyes y ser dictadas estas por trescientos hombres en lugar de uno sé&o."

/ !
El "dominum regale™ era el poder politico de la epoca de Guillermo el Conquista-

dor, ya superado; y cuando\F:z)rtescue repudiaba el gobierno "real" le ehaba
encima todas las posiciones vituperables: el tirano, el rey de Francla, y el

/
despota justinianeo, pero siempre con la vista fija en el orden feudal ide
110
y a.ntiguo.
r ! ’ /
En relacion con su vinculo a Sante Bmas, Fortescue proclamo expresamente

/ .
que Sante Tomas formulaba un regimen "regale et politicum" equivalente al

’ / ’
ingles del sigle XV, consistente en evitar la tiranla, lo que unicamente

se lograba "dum potestas regia lege politica cohibetur.” Entre ambos mediaba
s ’ { f
un abisme, al entender de Elias de Tejada: Santo Tomas pidie la monarquia
wn’sfll/ s 7 J
#a'y templada en abstracte, Fortescue postule el regimen ingles del sigle
’ 111
XV en opgsicion a la erdenacion feudal.

Se ha interpretado a Fortescue de muy distintos modes, pero de lo que
no cabe duda es que el tratadista ingles fortalecio el Conmon Law lngles en
un momente decisive "cuande se afianza el equilibrio entre la corona y las

asambleas, repartiendose atribuciones entre ambos en cuanto se limitaban
112 ¢
facultades a la prerrogativa real.® Ademas, Fortescue enlazaba cen la file-
, /
sofia escolastica referente a la escala de leyes: eterna, natural y pesitiva,
’

la Ley Eterna proyectaba la ley humana, y esta era superior a la de les
hombres pﬁr venir de Dios. El dereche positivo debia guiarse por la justicia,
pues la ley era sancio; santa que mandaba le juste y vedaba le contrario. Por
‘elle, toda ley que era incompatible cen la ley natural era nula.

4
Resumiendo, 1a caracteristica sobresaliente de Fortescue fue su realismo
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¥ _’ / /
ingles: la observacion de la organizacion del reine ingles tal como se pre-

sentaba en el sigle XV. Su mayor contribucion fue su fortalecimiento del
/ ~ !
Common Law ingles, y como senala Elias de Tejada:

/ / /
Mas que en la filosofia del derecho y mas incluse
que en la filosoffa politica, su huella estd en el de-
reche censtitucimal; cuando asciende a los problemas
doctrinales es partiende de la realidad vivida para en-
lazarla con la teoria jurf{dica de la Esceléstica. JNeo baja
de la Escuela al Parlamente, pero sube desde el trafage
de las contiendas politicas hasta la serenidad de las
cumbres metafisicas, Hay en tedas las pdgines que compuse
un sentido de la realidad que pugna cen la abstraccicn ri-
gida de los libros., Es ingles hasta prepugnande una for-
mla, este es, sin ligarse cerradamente a ella, dejande
ablerta l1a puerta a cualquier medificacidn que la atem-
pere a la realidad, Prefiere, muy a la inglesa, le bueneo
2 lo mejor, porque le mejor suele ser un extremismo, y para
aquelloes insulares hasta el extremisme del bien es recha-
zable. Por eso, apasionado come era del regimen de liber-
tad que e% el "real-politice", ne repudia para siempre el
"real", antes lo defiende en casos de revuelta come nece-
saria medicina; ni mds ni menos salvande la libertad y el
erden con el escalpele de la dictadura, en prueba de un
realisme parejo al maravillese realismo ingles que FORTESCUE
en todo momento representa., 113
/

L. EsteC ommon law se reafirmo y consolido en los sigles XVII y XVIII
con figuras come SIR EDWARD COKE, JOHN MILLER, SIR EDWARD SANDYS y SIR

WILLIAM BLACKSTIBRE:- El personaje mas importante en el sigle XVII fue COKE.

. /
Fue el jurista que encabezo la resistencia legal en Inglaterra contra la

’ /
arregancia de Jacebo I, y la raiz de su opesicion al derecho divino del
/
primero de les Estuardos era su respeto y veneracion a las leyes y costumbres

fundamentales de Inglaterra. En te;minos generales, estas ideas se basaban
en la tradicid; medieval: el Common Law, el constitucionalismo, el reéimen
mixte, el d erecho natural. Fue este ﬁitimo la mayor influencia en el Common
Lég, y Coke interpretaba la po1{£ica de Jacobe 1 com§ una desviaciéh medieval
hacia el tirane per ne actuar el rey en conformidad con la tradiciéh yel
dereche natural. Conecedor del Common law inglég y de las leyes ponstitu—
cionales, citaba el diche de Bracten "Quod rex non debet esse sub homine,

: 11, ‘ ;
sed sub Dee et lege,® que resumia su pensamiente. En la opinion de Coke,
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/ / f/
~
el Common Law ingles y su vieja tradicion senalaban especificamente a los

, :

‘subditos del reino sus derechos y sus obligaciones, y un tanto hac{a de la
’ /

autoridad civil, ya que el Common law tambien inclula la estructura funda-

4 —_ J
mental del gobierno. Fue merito dekigke el haber teorizado la orientacion
: 115
Jurisdiccional interpretativa frente a las doctrinas del derecho divino,

/
en especial en relacion con los limites a las prerrogativas de*monarca. El

/
ejemplo mas cxplicito de este cri terie fue en el caso de Bonham, cudndo
scnalo:

Aparece en nuestros 1libros que en muchos cases,

el common law controlara los actes del Parlamente y

amenudo los Juzgara totalmente nulos: porque si un

acto del Phrlamento se halla en centra del dereche

¥y de la razon comunes, o incempatible, o lmposible de

ser ejecutado, el common law controlara .y juzgard tal
acte come nule, 11

Represente Coke no solamente la tradicio; medieval frente a las usﬁfpa—
clones del poder sino tambie; la continuidad constitucional y legal inglesa.
No fue el énico que defendfg tales coenceptos, pere le importante en el case
nuestre es que influyblen el pensamiento legal y constitucional de las colo-
nias'inglesas en Norteaméricn. Como dice Sabine: "Coke demuestra...le pro-
funde que estaba arraigade el cencepto americano de la revlsion judicial
en la tradicion legal Inglesa,n H y cierto es que a fines del sigle XVIII,
en tiempds de Adams y Wilson, el influjo de Coke tedavia seguia dominande
en los colegios de derecho nerteamericanos,

5. En la misma linea ideolégica se sit&a tambie; SIR EDWARD SANDYS. Educade
por Richard Hoeker y buen conocedor de las doctrinas medievales, estableci:
un gobierne representative en Virginia, en el ano 1619, antes de 1a llegada
de les pilgrims. |

6. Finalmente, habria que citar brevemente a SIR WILLIAM BLACKSTONE que,

al igual que Fortescue, glorific; la constituciog inglesa. lLas ldeas funda-

/
mentales de Blackstone "son la del mecanismo juridice y la de la exaltaclon
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f

del Parlamento." Fue enemigo del contrato social y exalte los derechos natu-
118 /
rales, por lo cual fue atacado por Bentham, y tamblen tuve gran resenancia

en las colonias inglesas de Norteamclrica.

Resumiendo, pués, se puede decir que el Common Law, y especialmente
su defensa per Coke en el sigle XVII, enlazol con las tradiciones constitu-
cionales inglesas, las teori;.s medievales de la autoridad civil,y el dereche
natural de la Edad Media, dejando una profunda huella en la COnstitucio,n
Norteamericana. Como dijo muy bien Ressiter, "los americanes eran los here-
deros conscientes de la noble tradicio;a del derecho n:zt.ur:a.l."l19 Conoci/an
los principies del dereche natural, verdaderos axlomas del censtitucionalisme
de los Whigs y "agarraban el homenaje de Blackstgne al d ereche natural

s

mientras que ignoraban les comentarios de Locke sobre la supremacia del Par-

120
lamente.® Ignoraron totalmente a extremistas come les Levellers y Diggers
121

(Lilburne, Winstanly, Overton), a Hobbes y a Filmer, pere buscaron apoye

3
intelectual en los juristas del Common law ingles...;

++e; Sir Edward Ceke, "esa gran lumbrera del derecho,”
12 encarnacion del commen law, la Magna Charta, y del
COHStimcionalism;oooocooooooo.oo-0

& & & e ® & ®© 6 O o B 8 S S & ¢ & S & O o S S 2 ° s ©

Otros juristas, a parte de Coke, de quienes de sir-
vieren regularmente fueron Bracton, Fertescue, Hale, Helt,

Kames y Bacon., 122
’

/
Para comprender mejor el Common law ingles y su vinculacion con el

sistema representative de gobierno, habra’ que volver atrals, buscar ma’s la(
de sus m{ces no’rdicas, germaxllicas o anglesajenas, y estudiar su prefunda
conexi;n con 1la Iglesia y el dereche cam;nigo. la tradicic:n cristiana del
dereche y del gobierne, comu;x a todes les pa:{ses de YUccidente, fue mas
prefunda en las Islas Britatnicas que en el continente europeo. Elle fue
debide en primer lugar, y como dijimss anteriormente, a la resistencia ingle-

sa frente al dereche remane. Ya en tiempos anglesajones la Pax agustiniana’

encentraba un ece en el King's Peace, "una paz que emanaba del sentide de

2
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3

!
¢

obligacion del rey a promover una justicia de acuerdo con la fe y la etica
- 123 ~ )
cristianas," Y este sentido religioso del King's Peace fue una dinamica

/ !
fuerza moral y social que mas tarde abarco todos los procedimientos penales
124
en tiempos de Eduarde II.
/

La expansién de la Iglesia en la Edad Media influyo en el Common Law
inglés Yy contribuyé al desarrolle de lo que llamames gobierno representative.
Como se dije ya m;s arriba, las ;rdenes religlosas, tanto dominicos cane
franciscanos, se gobernaban mediante reglamentos basados en los principiles

/
de la igualdad y de las decisiones por mayoria. Ello se ve ya en el famose

documente llamade Edictum Pistense del sigle IX, citade anteriormente, cuyas

/
normas se repitieron mas tarde en la laber legal de Eduarde I en el sigle XIII,

, . . ;
En el Edictum Pistense, la Iglesia transfirio el principio civil de dereche

/
romane "qued omnes tangit, ab emnibus approbetur" a la esfera publica dende
(.- , 1125
poce a poce se desarrolla%a come decision por mayoria, y luego fuefm

addptade tambi;; en el Cuarto Cencilie Laterano del ano 1215, convocade por
Inocencio III, y en les grandes concilios de Lion en 1245 y 127h.126E1 prin-
cipio democr;;ice, o de la democracia representativa, tiene pues sus ori%enes
en el sistema electivo de la orden domi;ica.127T§mpoco hay que olvidar que

/
1a erden de los deminicos gozaba de gran prestigie en aquellos tiempes y que
su influencia en Inglaterra fue extraordinaria. Se puede ebservar en el
arzobispe STEPHEN LANGTON y en SIMON’fONTFORT.

En 1226, cince anos despues de la llegada de leos domlnicos @ las Islas
’ Is
Britanicas, Langten cenvoce a todos los arzebispes, obispos, abates, etc. de

la orden dominica a una reunioﬁ donde se tratari;n asuntos financieros y se
tomarian las respectivas decisiones. Mongg}ort fue el primere que el 1li de
diciembre de 1264 logr; la representacié pular del estadofinféég, cuye
famose parlamento se reuni; en londres €l 29 de enero de 1265, El gran

?

significade de 1la obra de Montfort fue que aun cuande perdiera el poder a
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favor de Eduarde I, los principios democraticos y populares continuaron,

/ J U .
ya que Eduarde I tambien tenia asesores dominicos. Fue durante Eduardo I
/ 129
que el Parlamento tuve la representaclon de les tres "estados", No ¢ abe

duda que fue debido 21 influje de los dominicos c?brd/personalidadcs come
Langton y Mentfort que la idea del gobiemno representativb pude expandirse.

¥ - -
Y es con la explicita referencia a los Institutos de San luis —menument:

4
legal del Medioevo, igual a las Actas de Jerusalen)o los Coutumes de Beauvais)

o las Siete Partidas de Alfonso el Sabie--, el 'uod omnes tangit ab emnibus

i ¢
approbetur?, que la transicion final del sistema local de auterizacion imposi-
tiva a un consentimiento central o nacional medisnte una asamblea verdadera-

mente representativa de los intereses de los tres "estades" llegara a intro-
i ;, 130
ducirse come tradicion permanente en el gobierno ingles.

/
la citada doctrina agustimiana de la igualdad y la doctrina de la selida

naturaleza humana son fundamentales para el sistema representativo, en el cual
I "
se supqﬁf que una mayoria siempre tenia una mayer posibilidad de encentrar la
r ! ’ f
verdad y donde se respetaba la opinionﬁe la minoria., Este se demestre clara-

mente en el citade Cuarte Cencilio Laterane, en las convocaclones de les domi:
nices, y en los parlamentos de Montfort y Eduarde I. Ademés, cemo mencienamos
anteriormente, desde los tiempos de San 1sidoro en adelante, se requeri; el
consentimiento expliéite para nuevas obligaciones, como en las leyes capitu-.
1arias:$§;s Juramentes de coronacien ,¥ en el concepte de 1a lealtad feudal,
le cual significaba el recenocimiento de obligaciones y derechos mtuos con
1a censecuencia de que cualquier incumplimiente por una parte anulaba la
obligacién respectiva por la otra.lBl En realidad, esta situacio; implicaba
la supremac{; del derecho j fue consecuencia del concepte de la igualdad
agustiniana, A lo large de una histeria de altibajes se desarrollaren dos
fuerzas que iban a limitar el poder de los menarcas:

1? Un esfuerze mayor para establecer un poder judicial
independiente de la coroni, y

°
2i. FEl establecimiente de un sistema representative, de
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modo que poco a poco, a medida que se conso-
lidaba la Edad Media, la autoridad civil era
sometida a la ley y a las necesidades impoesi-
tivas en cuya evolucidn 1la orden de los domi-

nicos juge un papel preponderante, 132
f

~t
Ya lo senale magistralmente Lord Acton al d ecir que "la paradoja de la

. '
histeria mederna era gl hecho de la sobrevivencia de las formas catolicas

, _ 133
en la protestante Inglaterra y de su decadencia en el continente europeo.”

4
Para comprender este proceso historice hay que recerdar, primero, que la
/

(9
Referma protestante vino mas tarde a Inglaterra que#:gp Alemania, en momentes

.

!
cuando elh)ommon Law ingles estaba ya consolidado graclas a sus juristas y
/ l !
cancnigos eclesiastices. En segunde lugar, la resistencia de 1les nobles a

. [
la Corona fue el primer golpe efective a la supremacia real, y de 1215 en
. , ) ) . -
adelante, los privilegios de unos pocos tendian a desarrollarse en dereches

prescriptives y come tales llegaron a cenvertirse en libertades, franquicias,
/ ~ :
fueres. Se repite esta evoluclon en Espana y Francia cen las Cortes caste-

1lanas y aragonesas y los Estades Generales franceses de los siglos XI1 y
'
XIII, pere aqui fallan porque estas asambleas representatives ne se dieron
/
cuenta del extraordinario significade que tenia el peder parlamentario sobre

4 ~

las finanzas reales. Fn ambos paises, tante en Espana come en Francia, las

: D
asambleas decayeron mienétras que el poder real aumentaba en prestigle y au-
-
;
toridad, de mede que la evolucion fue contraria en el continente eurepee,

- 3

i
donde el espiritu del derecho romane pudo debilitar aun mas la autoridad

. 134 ~
de las asambleas. El case de Espana lo demuestra claramente: tanto las
: e/ .

’ L4
Ggrtes como la institucion del cabilde qunfé;an significacion hasta los

sigles XII y XIII, pere luege, por un lade, se desarrollé la decadencia de
las instituciones municipales y de las Cortes, y bor el otro, el auge de
la monarqu;a. Las German{as y las Comunidades representaron el d&timo acte
de una gran trayectoria hist;rica.

En tercer lugar, en la lucha por el poder les juristas ingleses, basades

en el Common law, eptaren por la autoridad parlamentaria en contra de la Corcna
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Ll

Yy apoyaron la independencia de los tribunales mientras que en el continente
—_
europeo, dende Imperaba el dereche romane, el desarrollﬁ};istorico fue total-

mente opuesto,

/
Es una paradeja, segun el padre Costanze, que la Reforma protestante

/
no predujera la libertad én el sentide constitucienal, sino mas bien abriera

, .
las puertas a despotismos de indole muy variada, La livertad de los reforma-
/ /
dores protestantes significe simplemente el rompimiente con Roma y ™una necion
135
confusa de conciencizs religiesas individuales.” Ni la Iglesia de Inglaterra,

_ , /

que abrie las puertas al d erechoe divine de leos Estuardes, ni la revelucion
/

puritana que simplementes fue una dictadura tante politica ceme religlosa,

ni las actividades de lutero y Calvine, 1legaron a impener la libertad civil
[ o 7 /
y politica de les individuos. En realidad, fue la tradicim catelica de 1a

Edad Media que les juristas ingleses invecaron para el censtitucionalisme

14
"cen su supremacia de la ley, 1a independencia del peder judicial, el prece-

/
dimiente legal, y para todas aquellas garantias legales que aseguran el home
136 /
liber et legalis.” Fueron les jurlstas del dereche canonige quienes elabo-

. !
raron una ley nativa, el Common Law ingles, y come termina el padre Cestanze:

«se Fortescue camparo el regimen constituclonal de -
Inglaterra en idioma tomista cen el reglmen de los
abogados franceses. Hooker fue el vincule de Sante
Tomas a pesar de la escision. Burke defendio la
constitucion ne escrita de Inglaterra contra las
interpolaciones de Lecke y de 1a Revolucidén Fran-
cesa. Acton senale a sus compatrlotas la necesidad
de r econecer y de mantener incelume la tradicien
catélica haciendo hincapie¢ en las fermas institu-
cionales de Inglaterra. Protagenistas catoelices
fueron los que gularen Inglaterra en su crisis consti—
tucienal de les sigles XVI y XVII., La refutacien mas
fuerte del Dereche Divine de les reyes fue proeclimada
por el Cardenal Bellarmino en su centroversia cen
" Jacobe I, y en les estatutes de les 0Old Whigs en la
Reva]nclon de 1688 estuvieren incerporades les re-
impresos "Conference en the Next Succession" del
padre jesulta Person. 137

’
En otras palabras, el Common Law ingles, es por le menes en gran parte, una
4 /
herencia catelica, una tradicion cristiana que, partiende de San Agustin y de
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f

San Isidero, mezclande los elementos mas positives y constructives de los

mundos romano y germano, y acumulando una herencia intelectual y espiritual
'3

. [

]
que desembecaria en Santoe Temas, desarrolle una teoria legal y constitucio-

nal que abarcaba tanto la igualdad del hombre y el consentimiento popular
,
en la esfera legal come el regimen representative y moderade en 1a esfera
! ! f )
constitucional, en oposicien total a la tradicion romana del "quod principi
' 1T

[
placuit.” Es esta tradicion del Common law, la que desarrollada, consolidada

/ /
y fortalecida en Inglaterra, llego a las costas de Norteamerica y tuve su

/ .
extraordinario ece en la Constitucion de Estades Unides.

vl
la obra de Carrell, Wilsen y Marshall

~ , ’ : /
Senale Jehn Adams que la Constitucion de Estades Unldes "se habia

I §
intreducide en la mente del hombre per larguisimo tiempo," que no fue una

/ e / ’
teoria nueva, pere si una teeria que por vez primera habia side puesta en
r / ' t
practica por una gran nacion. Esta vieja teoria "ne fue ni mas ni menos
|

1
que la doctrina de Sante Tomas ampliada por Bellarmine y Suarez y recene-
' / 138
cida per les filosefes Whigs."

1. ©En este sentide cabe mencionar a des persenalidades impertantes: A
DANTEL CARROLL de Maryland, une de les pocos miembres cat;&icos de la
Convenci;n, Yy 2 su amige, el famoso JAMES WILSON. Carrell habig recibide
sueﬂucaci;n en el Colegie jesulta de St. Omers en Francia ¥ luego fue Presi-

‘
dente del Senade de Maryland. Represente a su estade, primere en el Congrese

139

Constituyentg,y luego en la Coenvencion.

En el Congrese Continental, el Presidente era meramente un miembre
de este Cuerpe, elegide por é;te cemo simple portavoz de la Asamblea Legisla-
tiva. En aquella oportunidad casi fue adoptado este sistema por la mayor{a
de los miembros del Cengrese. Tanto Carroll come Wilsen se epusieron a este
preyecto insistiende en el concepto de la soberan£; pepular de ra{; tomista;

tambien JAMES MADISON coms el gobernador MORRIS, de Pensilvania, se decla-
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'
raron en contra de la solucion mayoritaria, Wilspn propuse que, en lugar
| T
del proyecte mayoritarie, se adoptara 1la alternativa de un R{csidcnte fuerte

f §
y elegide por el pueblo, es decir, por eleccion sin la intervencion de leos

A T 7 4
diferentes estades de la Unien, Este proyecte de Wilson ne prospero. Surgilo,

entences, cemo transaccién, el plan del colegie electoral; une, propueste

i
per Wilson, basade en la division de estades por distrites electorales, en les
/
cuales los electores de cada distrite seleccionarian al primer mandatarioe,

4
proyecte que tampoce prospero, y otro, sometide per Carroll, imitande a la
f
Constitucion de Maryland, come eco del Colegio de Cardenales de “oma. Cuande

! /
se puse a vetacion el proyects Randelph —eleccion delig;esidente por el
i
Cengreso——, que no obtuve mayoria, fue entonces que Wilsen propuse el plan

&/ : i ¢
Carrell, el cualﬁfdoptado y luege incorporade a la Constitucien. Segun esta
(4
alternativa, electeres nombrades per les diferentes estades se reunirian

en cada estadcky cada celegle electoral, sin influencia de nlnguna clase,

f > ]
seleccionarian una persena idenea para presidente de la nacion. El metodo

de selecclonar se dejo a los estades, eptando algunes por la legislatura,
/
otres per eleccion de los estados mismos, y en dres fue seguide el plan ori-

ginal de Wilson de los distrites electerales. El actual sistema rige desde
/

1832, Ni Carfell ni Wilsen deseaban un colegio electoral, sine que querian
/ | ‘ . ® .
la aplicacien directa de la soberania pepular, de un Rresidente elegide

directamente per el pueble, pers lanzaron la idea del colegio electoral ceme
1>

. \ 1
alternativa a la idea de elegir el ?Fesidente indirectamente por el
140
Congreso. .
/ot .
Ne termine aqui la laber de Carroll, La Comisicn de les Once, que estu-

i
diaba las diferentes enmiendas a la Constitucion, prepuestas per Madisen,

‘
recomends la siguiente enmienda:
f
Les poderes no delegades per la Constitucien, ni
prehibides a ésta per les Estades, se reservan,
respectivanente, a les Estades. 14l
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Fue debide a la intervencion de Carroll que, sin debate alguno, se agrege

la frase "o al pueblo", con le cual se rat.ificol el 15 de diclembre de 1791
le que luego lleg; a ser la Enmienda X de 1a Constituci:;n.lthomc apunta

Moss Xves, en toaa la labor politica ¥y legal de Carrell, persenalidad olvidada
en la historia, se observa, de mode descollante, el ece de la gran tradicio/n

censtitucional de Sante 'Bm;s.

.2. En los ori’genes de la Constitucic:n Norteamericana jugol un papel importan-

, t{simo el filg'sofo escece’s JAMES WILSON (1742-1798). Nacide en Escocia y edu-
cade en las universidades de San Andrels, Glasgow y Edinburge, llegol a Norte-
amc’rica en el a;o 1765; particip; activamente en la poli,tica, rechazande,

en 1774, la auteridad del Parlamento brit::nico sobre las colenias amerlcanas,

se destaco en la Convencion de Pensilvania, y 1uego en las sesiones delCengrese
Continental, de 1775 a 1787; fue signatarie de 12 Declaracion de Independencia
y de 1la Constitucic;n. Wa’shington le nozﬁbro, jez de 1a Corte Suprema, pesicif;n
que ocupe, hasta su merte (1789—1798).

Wilsen fue el ece moderno de Sante Tema's en Estades Unides. la base de
su ;tica --la capacidad natural de .la mente para llegar a la verdad, la
naturaleza ¥ el criterio final de la verdad lo/gica, la naturaleza humana,
el orden dinaimico y teleale’;gico de lac reacie/n, etc.-- fue la tomista, y el
fundamente del dereche civii tante la ley natural ceme leos dereches natu-
ra]}.:bs.}ﬁél derecho pesitive deb;a estar en cenformidad con el drecho natural,
y elste era proyeccion de 1a Ley Eterna, la sablduria divina que gebernaba
el universo., Wilsen sigulo les argumentes de Richard H¢»loker sebre la Ley
Eterna: "La Suprema Raz:n siempre tiene que ser obedecida‘ty El dereche
natural era inmtable, “estaba fundade en la inalterable naturaleza humana, y

finalmert e; en 1la Divina Esencia ceme Case Ejemplar de este naturaleza.™ Ne

selamente siguioi Wilsen a la obra The Laws of Ecclesiastical Pelit l de Richard
Hooker en lo referente a 1a Ley Etema, sino que su interpretacien del dereche

natural era la escolastica y asi enlaza cen la Summa Theolegica de Sante
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{ huss
Tomas y con el De legibus de Suarez. Asi dice:

: 4
El derecho natural y la ley de la revelacion, ambos
sen divinos; mediante diferentes cauces nacen de 1a
misma aderable fuente. Es, per clerte, absurde sepa-
rarles el uno del otro. El objecto de ambos es de
descubrir la voluntad de Dios, y ambos son necesarios
para el logro de esta finalidad. 146

En cuande a los derechos naturales, come la libertad y la igualdad,

Wilsen se opuse tante al concepte antisecial de la livertad individual de

/ ’
Locke como al concepto antinomice del dereche de los puritanos, basandose

’ . P 7 4
en la filesofia tomista de que sl ser humano peseia razon y libre albedrie,

’ : k== W) 7
¥, en relacion con la igualdad, seguia el principio agustiniane.

El dereche civil era para Wilsenm el complemento oWl igaterio de la ley
Divina, y todos aquellos que negaban la base moral del dereche civil estaban

ebligades a adoptar la dectrina de Hobbes, esdecir, qué su carécter obliga-
torio era nada m::s gue la irresistible fuerza fi,s_ica que la impon:{a; en etras
palabras, la justificacioln de la an:irquila.lhg

En realidad; Wilsen no soclamente rechazaba las posiclenes ﬁloso;'icas

de les pensadores puritanos y calvinistas, y las de Locke y de Hobbes, sine

: o . . / ! '
asimismo las de Pufenderf y Reusseau, y en sd“argumentacion siguio a la
escolastica medieval de Sante Tomas, Suarez y Bellarmine. Su doctrina era la

tradicional, tanto ‘en centra de 1os absolutismes de Grocie, Hebbes, Pufenderf
Coel Lo U .
y Burlamaqui, como en'centra de las teorias democraticas de Rousseau y las
: v . Y " /
liberales de Locke. Wilsen se celece, pues, en contra de la nueva version

del dereche natural de les siglos XVII y XVIII con su base individualista,

atomista, materialista, mecanicista y utilitaria. Wilsen distinguie per-
/ ‘ , , ‘

fectamente entre la soberania popular del tomisme y la soberaniz popular

de les puritanes. No eran les jesuitas simplemente papistas puritanos, come
']

/ /
solia decir Yacobe I, sine que habia diferencias fundamentales, y concluye
{ ’ /
que la Censtitucien Norteamericana se basaba en la teoria escoelastica y ne
1 ) .
en la ideologia puritana, aun cuande superficialmente se pudiera creer le
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IR '

contrarie. En la famosa decision Chisholm's Executers vs. Georgla se

/ .
lanzo contra todos aguelles que sacrificaban el hombre al estado, la gene-

- ‘
racion presente a una futura, y escriblo:
I'] [

Entre parentesis tendre la opertunidad de prebar
terminantemente la verdad que les estados y les
goblemos fueren hechos para los hombres; y al
mismo tiempe la verdad que sus creaturas y servi-
dores, primero enganaronk luege difamaron, y final-
mente sprimieron a su Sener y Creador., X& iU

El concepte politico de Wilson era el estade constitucioenal, tal come

{
lo defendiera:en 1%ponvencion Constitucienal, cen ciertos requisitos,.a saber:
i
19 Les mas sabies Y, los mejores debian ser elegides
a puestes publicos.

2? Debian vincularse al goblerno las mejores y neo las
peores inclinacisenes de la naturaleza humana,
I -

3? Debia promoverse y fortalecerse le buene y desalen-

tar y cerregir le male.
{

¢ o

Debia introducirse en la Constitucien un sistema
de frenes y balanzas, de tal mode que hasta
les hombres males sacarian un preveche para
actuar para el bien comin.

To

El resultade de este catalogo wilsoniane era un gebierne que, per un lade,
4 '] ’
ofreceria garantias centra el abuse despotice del peder, y;Por el otro, garan-

¢ i
tias para funcionar de acuerde con las exigenclas de 1la razen y de la justicia:

i a /
gobierne basade en la mayoria, pero una mayeria que ne podia hacer le que le

daba la gana, que estaba limitade per la Ley Eterna y per las limitacienes
’
constitucienales, Presumia Wilsen que la mayoria siempre tenia razon, pere
’
le negaba en caseo centrarie, de llevar a cabe cualquier cesa que fuera erronee

156
e injuste. Por ello, no habia posibilidad alguna de caer en el terbelline
‘ /

de 1a veluntad general de Rousseau cen su tirania demecratica y totalitaria.
'
Resumiendo, pues, las ideas censtitucienales de Wilson, el padre Obering
5.4, dé:dujo lss siguientes cenclusienes:
1% 1a nerma legislativa ne era para Wilsen le que

queria el pueble, sine le que razenablemente
debiera querer a la luz de les principies

~
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f
morales y empiricos,

° / !

2. la Constitucion establecia precisamente un go-
biernoe que en la medida de le humanamente
posible, se acercaba a la realizacion de
este ideal.

Per consigulente, solamente les estudies que superficialmente habi;n echade
un vistaze a la Constitucion Nortc#mericana podian afirmar que se basaba
ideolégicamente en les principies de Grocie y de Pufenderf, de Laocke y de les
puritanos, de Rousseau y de la Ilustracién francesa, cuande, al contrarie,
un 'mat‘s prefunde y- serie an:ilisis revelaba fuentes de §adicien milenaria,

los cuales no solamente afectaron a Wilsen, sino a personalidades tan signi-
ficativas cemo Hamilten, y que remontaban abla filosofia escoléstica de San
Agustin y Sante Tbm;s, de Sua}cz y Bellarmine, sin olvidar a Richard Heoker

Yy & la coprriente del Common lLaw, al De legibus et consuetudinibus Angliae

de Bracton y las obras De laudibus legum Angliae y The Governance ef England
150 -

de Fgrtescue.
3. Otra persenalidad que enlaza con el mismo pensamiente tradicional fue
JOHN MARSHALL (1755-1835), cuarte juez de la Corte Suprema de les Istades
Unides, nombrade en 1801 en momentes cuando ésta se encontraba en una situaci;;
d;bil y crgtica. Domin; Marshall la Certe Suprema hasta su mierte 34 anes
despuéé de haberle dade un enorme prestigio cen su vigerosa y sabia conducta
estableciende la Corte Sﬁprema a un misme nivel que el Qongreses y la Casa
Blanca.

Ceme Wiléen antes, Marshall fue guiado’por principies legales y consti~

¢ . L
tucionales cuyas bases fileseficas remontaban a la tradicion medieval y ssce-

; .
lastica, Cenecidas sen sus dos famesas decisiones: McCullech vs. Maryland

f/
(1219) y Marbury vs. Madison (1803). Es impresionante que tante la teeria

ceme la préctica de los principies suarecinos formaran 1a base censtitucienal

norteamericana, e come dije el padre Millar:

«ss como le atestigua concienzudamente el heche que
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‘ i
Estados Unidos come institucion 1lege a estable-
cerse, y ahora se mantiene sobre unos cimientos
Intelectuales de acuerds con las bases proclamadas
per Suirez, Este no solamente es evidente de los
hechos del caso, sine por la interpretacion judi-
cial que fue hecha por ne menos una personalidad
que el proplie Justicia Mayor Marshall., 1352 ;{3

’ ~ i .
Asi, en el case McCullach vs. Maryland, senale Marshall:

U

Se ha diche que el pueble ya habia cedide todes.
sus poderes a las seberan{as estatales y que no tenia
nada mis que dar. Peres, por cierte, la cuestidn de si
puede reasumir y medificar les poderes concedides al
gebierno ne puede selucionarse en este pais. Muche mas
podrd ponerse en tela de duda la legitimidad del gebier-
no general si hubiese side creade por les estades., les
poderes delegados a las soberanias estatales debfan ser
ejercides per ellas mismas, ne por una soberanfa defini-
tiva e independiente, creada por elles. Las seberanias
estatales tenfan seguramente la competéncia para formar
una liga, tal como fuera la Confederacion. Pero cuando,
"para establecer una unicn mis perfecta," se creyé nece-
sarie cambiar esta alianza per un gebierne mis eficiente,
que psseerfa grandes y soberanos poderes y actuaria di-
rectamente ante el pueble, entonces se sintie y se reco--
necie’ por tedes la necesidad de referirle al pueble y de
deducir mas poderes directamente del puebls.

El gobierno de 1la Union (cualquiera que fuese la
influencia de este hecho sobre el case /particular/, es
enfaticamente y veridicamente un gobierne del pueble. En
su forma y en su substancia emana del pueblo, sus po- ¥
deres son cencedides per el misme y para su beneficie. 15

Ia misma dectrina se encuentra en el case Marbury vs.Madisen, en donde

i
apunte Marshall:

Que el pueble tiene un dereche eriginal de pre ¢lamar
para su future gebierne aguelles principies que, a su jul-
cio, tienden a su propia felicidad, es la base sobre la
cual se ha creado teda la obra americana. El ejercicie
de e ste dereche original es verdaderamente un esfuerze
mayer; no puede nl debe repetirse cen frecuencia. Per con-
siguiente, les principios establecides de ese mode se pre-
sumen fundamentales. Y en cuante a la auteridad de la cual
emana, ella es suprema, y raras veces puede actuar, es
concebida come permanente.

La veluntad eoriginal y suprema erganiza el gobierne y
fija sus respectives poderes a les distintos departamentos.
O puede terminar ahi, e puede establecer ciertes limites
que ne deben ignerarse per aquelles departamentes. .

. El gobierno de Estades Unlidos es de la citada descrip-
cion. Lss pederes de la legislatura son definides y limita-
desy para que estes limites no se cemprendan mal, e se el-
viden, se acepté una constitucien escrita, 3Fara queé fina-
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-

1idad se limitan les pederes, y para que objeto se

ha pueste esta limitacion en form37 escrita, si en
cualquier momente ne pudieran ser pasades por alte

por aguelles que deben ser restringides? la distin-
cisn entre un gobierne con poderes limitados e ilimi-
tades es abolida si estes limites no limitaran a las
persenas a quienes se les impone, y si actos prohibi-
dos y actes permitidos tuviesen la misma obligacien.

Es un asunte clar{simo para ser refutade que la consti-
tucién centrola tode acte legislative incempatible con
la misma; o que la legislacidn pudiera alterar la consti-
tucién per un acte general. T T '

: ‘ ) . ) . . s !
No fueron Wilson y Marshall los unices que proclamaren teorias consti-
. _ L _ ‘ S
tucionales de tradicien medieval, sinoe muchos otros mas. Basta recordar la

decision del Juez CURTIS, en el case Cooley vs. the Board of Wardens of

the Port of Philadelphia, en el cual se observa igualmente el eco escolastice.

Se trata de unafdecis'igﬁj,”siinilar a la de Marshall en el case McCullech vs.
Maryland, en la clidl se ‘senalaban bien claramente los limites de la aute-

ridad civil. Eﬁ-'té]&opéfﬁihidad,i dljoelJuez Curtis:

Al censtruir un instrumento cencebide para el
establecimiente 'de un gebierrio, y al determinar el
alcance de una de sus importantes bases delpeder le-
gislative, ne ‘podemos hacer una distincisn entre la
naturaleza ‘del poder y la naturaleza de 1la materia .
sebre 1a ‘cual se pense pricticamente 1levar a cabe
este poder, ni considerar 1a cencesion mis amplia,.
afirmande parz la auteridad le que ne es verdad en .
relacidn con la materia que ahera esta baje censide-

‘ragéion. 156" ' '

Finalmente,” en su e studie sebre el erigen de los principies democratices,
‘Millar cita otres dos casos; en les cuales se hace hincapie en 1a teeria

de dereche y de gebierne cuyas raicés ne sen otras que las medievaled. Asi,

_en les des casos Yick We '.'.'vs.;"'Ho"}.ikﬂ:"ihS“ (118 U.S. ‘356) 'y Lean Agsociation vs.

Topeka. (20 Wallacé 655); les juecos MATTHEWS y MILLER, respectivamente,

senalaren 1o siguiente:
, /

1% Cuando éonsideramss 1a naturaleza y la teoria de .
nuestras instituclenes de gebierno, les prin-
cipies sobre les cuales se supere que descan-
sari, estames ebligides a cancluir que no signi-
fican que dejan lugar a duda para el juege y la

7

accion de ‘/un/ peder puramente persenal y arbitrarie.
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2.

/

La teoria de nuestro goblerns, estatal y
nacional, esta opuesto al deposite de un
poder ilimitade, en cualquier parte. las
ramas, legislativa, ejecutiva y judicial,
de estos gobiernes tienen todas poderes 1i-
mitades y definides. Existen 1{mites sobre
tales poderes que brotan de la naturaleza
esencial de todos les goblernes libres; re-
servas implicitas de les dereches individua-

les sin les cuales el pacto social ne pudlera
existir y que se respetan per todos les ge-
biernos autorizades a llamarse asi, Y& ;{7
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